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RESOLUCION

_mil diecisiete.

En México, Distrito Federal, a treinta y un dias del mes de enero de

Interno, con motivo de irregularidades imputables a los C.£. GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS
ARREOLA y JOSE LUIS TRUEBA GUTIERREZ, quienes jal momehto de suscitados los hechos, se
desempefaban como Director General de Servicios Urbanos 'y Diector de Li Ipia en la Delegacion Miguel Hidalgo,
respectivamente; lo anterior, por violaciones a la fraccxongl del artfulo 47, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos; y 3 E

Visto para resolver el expediente administrativo Ci/MHI/D'/OO4g2015 iffegrado en este Organo de Control

RESULTAND @
1.- Medlante escrito de denuncia del ciudadano José Carlos Garcx ' de Letong, de fecha once de febrero del dos
m|I quincg -Yigible a foja 001 de autos, se hizo del conocrmlentoafge esta /%utondad Administrativa que se ha
desalojo del campamento 2 Bosque de Granados- Bosque %alsas Bosque de las Lomas- MH,

siendo preeio l’éa verde”. ,§
. y 1

2.- Ei dig#'de ebrﬁro del afio dos mil quinee, esta Contraloria Intern uscréwo Acuerdo de Radicacion, a través

del cy &»,prdeno para ‘el esclarecnmnento ‘de’los hechos se abner’ y re istrara expediente en el Libro de

Goblemo;respectlvo se practicaran’ las’ d(hgenmas e mveshgac:o ne%esanas y de ser procedente se

mstaurapawel p dlmlento admmlstrat!vo de responsabmdades Y. e:% Uo [ortumdad se, dictara Ja. Resolucnon

ocedlera debnendose notmcar la mlsma Documento? ’S', je"afoja | 04 de autos e

&

3.- Con fecha treinta de noviembre.. del aho dos mil qumce se. emlt “Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario, ‘por Vvirtud del cual esta Contraloria lnte,r"a -ordené iniciar el procedimiento
administrativo disciplinario establecido en el Articulo 64, fraccion |, de ia'gey Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, en contra de los C.C. GONZALO PEDRO B f_; BARO ROJAS ARREOLA y JOSE
LUIS TRUEBA GUTIERREZ, quienes al momento de suscitados los heghps, se desempenaban como Director
General de Servicios Urbanos y Director de Limpia en la Delegacion Miguel lgo, respectivamente, al presumir que
existian elementos de juicio que acreditaban las faltas administrativas qde s& les imputaban, disponiendo citario
a fin de que dedujera sus derechos de audiencia en relacién con los héchos, ofrecieran pruebas y alegaran lo
que conviniera a sus intereses. Documento vnsnb!e afojas 1479 a la 1500 de a%itos.

4.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descrito en el Eesultan‘%o que antecede, el treinta de
noviembre del afio dos mil quince, se gird el oficio citatorio CI/MH/QPYR/2291/2015, al C. GONZALO PEDRO

BARBARO ROJAS ARREOLA, ello para lievar ‘a cabo el desahggo de la Ad diencia de Ley prevista en el
articulo 64, fraccion | de la Ley Federal de Responsabilidades de Ig¢s Serwdores ubhcos Documentos visibles

a fojas 1515 a la 1535 de autos.

5.- En acatamiento a lo ordenado por el Acuerdo descritg% el Resultando que antecede, el treinta de
noviembre del afio dos mil quince, se gird el oficio citatorio CI/MH/QDYR/2292/2015, at C. JOSE LUIS TRUEBA
GUTIERREZ, elio para llevar a cabo el desahogo de 1a-Audiencia de Ley prevista en el articulo 64, fraccion | de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos. Documentos visibles a fojas 1537 a la 1557 de

aut,_s{i. j ——
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6 Desahogo de audlenma de ley de los C.C. GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS ARREOLA y JOSE
LUIS TRUEBA GUTIERREZ ante esta Contraloria Interna en Mlguel Hldalgo Documentos v1SIbles a fojas 1561
ala 1574 de autos -

7.- Toda vez que-en el presente expediente no, er vdlhgenc1as o pruebas pendientes por desahogar se
procede a d|ctar la resolucion que conforme a de echo cc;'f"’ _sponde al tenor de los siguientes:

NDO:

idalgo, es competente para conocer, investigar,

PRIMERO. Esta Contraloria Interna en la Delegagior
sto en los amculos 14 16, 108 primer parrafo

desahogar v resolver el presente asunto confor

Responsabulldades de Ios Serwdores Pubhcos 3 fraccnon XVI de la Ley Organica de la Administracion
del Reglamento Interior de la:Administracion

Publica del Distrito Federal, 7°, fraccion XIV 9y 1%;3 fracc;on ,
Publica del Distrito Federal. ¥ ;

&
SEGUNDO. Con base en las facultades seﬁaladas
controvertidos, apoyandose en la valoracion de §
disposiciones legales que son aplicables al caso
BARBARO ROJAS ARREOLA, co
“de suscitados - los hechos se desempenaba como. Dire
A ,Hndalgo debnendo acredntarse enel caso concreto dos.

anterior, s
pruebas apdy,
fin de resol

— \ quren al momento
igral de Servsaos'Urbanos en la DeIegac&on Miguel

ué s 1.-La calldaé‘ Servudor Plbligo y 2.- Que

acreditada la ca’lid'ad"de servidor publico del C.

Por cuanto- hace al’ﬁp?i%nero de los supuestos, es decir, de, _
edita con la copia certificada del Nombramiento

GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS ARREOLA, ésta se
de fecha uno de octubre de dos mit doce, por medio del cual fe Delegacional en Miguel Hidalgo, designé al
ciudadano GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS ARREO como Director General de Servicios Urbanos
adscrito a la Delegacion Miguel Hidalgo, documento visible a +2099 del expediente en que se actla, y copia
certificada de la Constancia de Nombramiento de Persons *l A?ga de nuevo ingreso, con numero de folio
065/2012/00064, documento visible a foja 2097 del exped; ente que se actia a nombre de GONZALO
PEDRO BARBARO ROJAS ARREOLA, niimero de plaza 18004748, numero de empleado SJ®. codigo del
puesto CF52711, denominacion del puesto Director General§'B”, wgé”nc:a a partir del uno de octubre de dos mil
doce; las cuales se valoran en términos de lo dispuesto po?los amculos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, toda vez que fueron expedida por
servidor publico en ejercicio de sus funciones, sin que de}utos se desprenda que haya sido objetada de falsa,
por lo que se le otorga valor probatorio pleno para ed efecto de acreditar que el C. GONZALO PEDRO
BARBARO ROJAS ARREOLA se desempefiaba como Director General de Servicios Urbanos de la Delegacion
Miguel Hidalgo; por lo que atendiendo al contenido del articulo 108, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como. lo establecido en el articulo 2°, de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, los cuales textualmente refieren lo siguiente:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

TiTULO CUARTO

De las Responsabilidades de los Servidores Publicos

Articulo 108.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude este Titulo se reputarén como servidores
publicos a los representantes de Eleccion popular, a los miembros del Poder Judicial Federal y del Poder Judicial del

2
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Distrito-Federal, lus funcionarios y empleados, y, en general, a toda persona que desempene un émpleo, cargo o
comision de cuaiqwer naturaleza en la Administracion Piblica Federal o en el Distrito Federal,..

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
Articuto 2.- Son sujetos de esta ley, 10s servidores publicos mencionados en el parrafo primero y tercero del amculo

108 Constitucionat y todas aquellas personas que manejen o apliquen recursos econdmicos federales.”

TERCERQ. Ahora bien, por cuanto al segundo de ios supuestos menconados consistente en acreditar si los
hechos que se atribuyen al C. GONZALO PEDRO BARBARO ROJASPRRREOLA, constituyen una trasgresion
a las obligaciones establecidas en el articulo 47, fraccion |, de la_ey Fe leral de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, debe decirse que el mismo se anahzara a la lgz de las tonstancias probatorias que obran
en el presenie expediente, conforme a las reglas que paragtal efect‘(' sefala el Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Fedegal de Resgonsabilidades. de los Servidores
Publicos, por disposicion expresa del articulo 45, del Ultimo ordenaf!mento meritionado, ello es asi en atencion a

la s;gwenteiurisprudenma ‘

SEGUNDO CIRCUITO.

'Novena‘ﬁp@fca e
Instancia:PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS
Fuente: oﬂél&lanarlo Judxcxal de la Federacion y su Gaceta
Tomo: >&r Malyo de 2000

HoA. JN5

ATIVA DEE

\ mm«rx%\';wﬁm«».

e
sl

- F-£ AL ,DE RESPONSABILIDADES LA LEGISLACION .SUP ETOR APLICABLE AL PROCEDIMIENTO
o :DERIM*BO bE’ LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTO of ENA 2 S Y CODIGO PENAL FEDERAL DE.
- ) ] -; “NO EL. CODIGO ~FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES De Jo d/spuesio por el articufo 45. de 13, ey Federa/ de 'Responsabilidades. de los
Servidores Publicos, se desprende que en los casos no previstos por dich i leyen el procedimiento admm/sirat/vo de
- responsabllldades se gplicaran supletoriamente Ias disposiciones, contenidgs 'n el Codigo Federal de Procedimientos

“Penales y en lo conducente, el Codigo Penal Féderal; por ende, sf en dicho aéﬁ‘ceqﬁm;enio se aplico supletoriamente’ el

1

Caodiga Federal de Procedimientos Civiles, ello es inexacto y violatorio de los #Ficulos 14 y 16 constitucionales.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEC@?%&NDO CIRCUITO.

Amparo directo 193/99. Rosa lsela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2000. fnagimidad de votos. Ponente: José Ange!
Mandujano Gordilio. Secretaria: Ménica Saloma Palacios. f g

@ i
Amparo directo 293/99. Francisco Galan Granados. 10 de febrero de 2 00 U:stan/‘midad de volos. Ponente: Manuel
Baraibar Constantino. Secretaria: Blanca lsabel Gonzalez Medrano. ;
Amparo directo 649/99. Javier Heredia Pineda. 24 de febrero de 200 Unanm}{iad de vofos. Ponente; Jaime Raltl
Oropeza Garcla. Secretario: Clemente Delgado Salgado. 4
Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Judrez. 2 de marz(&fr de 2000 Unanimidad de votos. Ponente:
Cleotildeduvenalia Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciopes;de Magistrada, en términos del articulo 36 de Ja Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacién, £
Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carrera. 9 de marzo de 2000. YUnanimidad de votos. Fonente:
CleotildeJuvenalia Meza Navarro, secretaria de Iribunal en funciones de Magistrada, &n términos de! articulo 36 de fa Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion. Secretario: Jorge C. Arredondo Galleqos.
Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl)-l abril de 2000, pagina 10017, tesis
1.40.A.305 A, de rubro: "SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS.™

Dicha tesis jurisprudencial, se considera de aplicacion obligatoria, de conformidad con lo dispuesto por ef articulo 193 de
&(Ley de Amparo, en relacién con la siguiente tesis:

3
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"Novena Epoca

/nstanc:a PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO CIMO CUARTO CIRCUITO..
Fuente: Semanario Judicial de la Federac:on § su G

Tomo: V/II Diciembre de 1998 b@%

Tesis: XIV.10.8 K Ef %

Pégina: 1061 “‘é‘g%

Roriedad de fa jut prudencia que establezca la SUprema Corte de Justicia
&de los TribunalesiColegiados de Circuito, se refieren de manera genérica a

el
organos jurisdiccionales sin hacer mencicl; a las autondadés administrativas, éstas también quedan obligadas a
observarla y aplicarla, lo cual se deduce delignlace armonico €0n que se debe entender el texto defl articulo 16, primer

parrafo, de la Constitucion Federal y el Séplit )0 parrafo del an‘?&ulo 94 de la misma Codificacién Suprema; ello porque,

por un fado, la furisprudencia no es otra cosa _.'"no la mterpretac:é reiterada y obligatoria de la ley, es decir, se trata de la
norma misma definida en sus alcances a tra dg de un procedm—_genzo que desentrana su razén y finalidad; y por el otro,

que de conformidad con el principio de legali @d que consagra & primera de las dlsposm/ones cfa§ u%gales citadas,
In

las autoridades estan obligadas a fundar y mofivar en mandami@ento escrito todo acto ges a «qgue deberan

expresar con precision el precepto legal aplicab é al caso, asi COMmO las circunstancias-€ Qt}B.SﬁI’TICU/&feS o
causas inmediatas que se hayan tenido en cdgdefamon para%la emision del mism .c n/ ndo ambos

_ enunciados, obvio es que para cumplir: cabalifjente con'estagobligacion constituciongg d :a't')t’o debera no
"¢ solamente apticar la ley al caso concreto, sino h eerlo del modo Gue ésta ha sido interpretzR# bn fuerza.ab jgatoria por

los drganos constitucional y. legalmente faciltadds para ello. conclusion, todas la§ autoridades, Jj‘igyyendo las
administrativas, para ‘cumplir cabalme e cor [\p cipio de /eg lidad emarniado del art/c, 16 consﬂtuc:onal han de
regir sus aclos con base ernla. norma hser ando cesanamené el sentfdo quela mzer 7 ma ha stdo

-f/adopor/a junsprudencra ;’

Revision fiscal 27/98. Administrador Loca/ Juridico de Ingggsos deWenda 10. de octubre de 1998 Unanimidad.de votos
Ponente: Aiberto Pérez Dayan. Secretario: Rafael Quero | f angos.‘-”

"h

Asi pues para una mejor comprension del presente -:‘ ntd? resulta importante precisar las irregularidades
atribuida al C. GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS / %R‘EOLA al respecto, es de mencionar que de las
constancias que obran en el disciplinario que se resuelve, 86 3’esprende la responsabilidad atribuida al servidor
publico de mérito, consiste-en que al desempenarse Coaf‘, Director General de Servicios Urbanos de la
Delegacion Miguel Hidalgo, omiti6 realizar las acciones para'que se llevaran a cabo la desocupacion del predio
ubicado en el Campamento Sector 2 de Limpia en Bosqu]% de Granados y Bosques de Balsas, Colonia
Bosques de las Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, toda vgzigue dicho campamento se encuentra en una
zonificacion “AV” (4rea Verde), de conformidad con el Progray atRarcial de Desarrollo Urbano, Bosques de las
Lomas para esta Demarcacion, programd que fue ratlff ‘ado'ya través de la publicacién del Programa
Delegacional de Desarrolio Urbano para la Delegacion M]guél Hldalgo en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el 30 de septiembre de 2008, en el numeral 4.5 mismo qué en suggparte conducente precisa: "Las zonas que
tienen como uso de suelo “AV” area verde, se mantendran» nalterabtes y formaran parte de un programa mas
detallado para su conservacion y rescate ningln uso se gpodré dar'sobre ellas, salvo parques, jardines y
acciones de reforestacion”, zonificacion en la que no permi i i
fraccion | del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilids

PRIMER TRIBUNAL COI_EG/ADO DEL DEC/MO CUA%&;\; C/RCUITO v . ~

En efecto, de las constancias que obran en el Procedimiento Administrativo Disciplinario que se resuelve, la
accion administrativa en su contra encontré sustento en el acervo probatorio que a continuacién se describe,

respecto del C. GONZALO PEDRO BARBARO ROJAS ARREOLA, quien al momento de suscitados los
. 4
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hechos, se desempenaba en-el servicio pubhco como Director Gerieral de Servicios Urbanos en Ia Delegaaon

Miguel Hldalgo

o

1.- Del original del escmo de denuncna 'del mudadano José Carlos Garcia ge*tatona, de fecha once de febrero
del dos mit quince, visibie a foja 001- de autos, en la cual se aprecia, lo sig fente:

d

“Se denuncia al Delegado de MH Victor Hugo Romo, Alejandro Serrano C rtes, Barbaro Rojas, han
incumplido el desalojo del campamento 2 Bosque de Granados- Bgsque Bals is- Bosque de las Lomas-
MH, siendo predio “area verde”, desde su inicio en la autorizacion | /fracc:/on%dor 10 de agosto 1973y
Gaceta que sefialan “area verde” en 1993, 1994, 1998, 2008, 7012-2014 ;{ contravienen Ley Medio
Ambiente, Ley de Equilibrio Ecoldgico, Ley PAOT, Ley de Resrdu@s Solidos, §ey Conagua, que indican
prohibido oficina construida en 2011 y Ley de Salud DF, asi taml;iien a los ergpleados del campamento
2 MH, que diariamente violan estas leyes, el 24 oct. 2013, Lic. %omo se pe¥mitié en oficio- indicar que

viola la Ley de Uso de Suelo... (SIC)". 2

LJ;&' g

Documental de la cual se desprende, escrito de denuncia del cnudag ano Jos@% Carlos Garcia de Letona, de

fecha onceterfetrero del dos mil quince. ---
1 DEL DISTRITO RIDERA ¥
2.- De id %‘bf%a"%@rﬁﬂe%a del oficio nimero DSG/MAHS/442/2013, ée fechf'tres de abril de dos mil trece,

firmado Jf’\, WISk 1fAlberto Hernandez Salas, Director de Ser\&\os G ‘nerales, dirigido al Dr. Gonzalo
Pedro B&r[ d& é«. Tid6la, Director General de Servicios Urbanos, ambos;gfe la Delegacmn Miguel Hidalgo,
%

visible aj@ 1;“?8 aulos;n la cual se apreaa lo siguiente:
'A‘x

e

e

e

ernmito; envk jar a. usted 4 propuestas para Ia reubicacion dg{ ,%ctor' 2 de Iimpia 8 fin de'que"-,
i mm@ﬁwmas 0 ciones y-nos pueda indicar en cual de eéllas co@{g} @ '
bicar.al sector 2 de. limpia y-se pueda continuar conlos tra'f’ " ]

=

(EnfaSIS anad/do)

Documental de |a cual se desprende que a traves del oﬂcno numero D
abril de dos mil trece, el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Direg
Delegacion Miguel Hidalgo, fue informado de cuatro propuestas para‘
limpia.

'.{MAHS/442/2013 de fecha tres de '
eneral de Servicios Urbanos de la
a re%blcac;on del campamento 02 de

3.- De la copia simple del oficio numero DGPI/1313/2012, de feché' siete dg
suscrito por la Lic. Gabriela Baltasar Machaen, Directora General, 'e Patrimapio Inmobiliario de la Oficialia
Mayor del Distrito Federal, dirigido al Lic. Guillermo Rossell GutiérreZ, Director General de Administracion de la
Delegacion Miguel Hidalgo, visible a foja 095 de autos, se aprecna 5 siguiente: :%

septiembre de dos mil doce,

..Me permito-informar a Usted que.mediante oficio numerey SMA/DEJ/218/2 2, el C. Héctor Velasco

Perron/ Director Ejecutivo Juridico en la Secretaria del Mgdio Ambiente, emm? OPINION NEGATIVA,

respecto de la asignacion a favor de ese Organo Politico {oministrativo del lnmc@eble de referencia, toda
verde), que no permiite la construccion de

vez que este se ubica en una zonificacién “AV” (arei
instalaciones, motivo por el cual no es posible atendegsu peticion en los termmégs solicitados.

5
Derivado de lo anterior y a fin de agmzqgf‘fgf accjones necesarias p ra llevar a cabo la
desocupacion del predio de mérito, solicito a Usted que indique fecha y rora para llevar a cabo
la devolucion del mismo, a esta Direccion General (SIC)”. ----------

%-fu-

Tl

(Enfasis anadido)

Documental de Ia cual se desprende, que mediante oficio numero SMA/DEJ/218/2012, el C. Héctor Velasco
{Ijerroni, Director Ejecutivo Juridico en !a Secretaria del Medio Ambiente, emitio OPINION NEGATIVA, respecto
5

T
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. de la’ as;gnacxon a favor del Organo Polmco Admmfstratwo Miguel Hidalgo del inmueble -ubicado en el
Campamento de Limpia en .Bosques de Granados y Bosques de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas,
Delegacion Miguel Hidalgo, toda vez s%fe ubica en una zonificacién “AV” {area’ verde), que no

permite la construccuon de mstalacuo%z %

4.- De la copia simple del oficio numeré%SMAlDEJ/
por el Director Ejecutivo Juridico de I& Secretaria Y
Perroni, dirigido a la Lic. Gabriela Bdltasar Macha
Oficialia Mayor del Distrito Federal, visi § afoja 099 d

8/2012 de fecha doce de junio de dos mil doce, suscrito
| Medio Ambiente del Distrito Federal, Héctor Velasco
, Directora General de Patrimonio Inmobiliario de la
¥ autos, en el cual se aprecia, lo siguiente: —-—--—mmeemmo-

OPIN/ON NEGATIVA, toda vez agye el inmueble 3ubicado en la interseccion de las calles Bosques de
Balsas y Bosques de Granados Sin numero, Cologia Bosques de las Lomas, se ubica en zonificacion
"AV” (drea verde) que no permite 14} construccion d%mstalac:ones del Sector 2 de Limpia. =-—-=--ev-rmmsvmmv

..Vistas las opiniones vemdas}por fas d/st/nras‘*gn/dades que conforman esta Secretaria, se emite

Al respecio no omito manifestar, %ue existe res%luc;bn administrativa emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Terr/t&yal del D.F., e%el expediente PAOT-2011-2370-S0OT-1172, No. De
folio PAOT-05-300/300-2203-2011, dé .‘echa 10 de mayo de 2011, cuyos resolutivos estab/ecen»""

..PRIMERO.- Al predio objeto de 1z denuncia }

conformrdad con el Programa Parcial ‘e Desarrollg Urbano Bosques de & :5,.
-instalaciones del Sector 2 de, Limpia -corigravienen éj uso de suelo,”... SEGU
. las instalaciones del Seclor 2.de Limpia s%&ejecuto ei zonificacion AV donde e NSUBIreg
‘conservacion y. rescate . del. area yi uniggmente < permiten parques 0 -jHONES Y accignest. de:v
icho proyecto co ‘ruct/vo_ be serreub/cado i (SIC s Ni‘ﬁ}; o

Yoy ¢ c}rJo qm,f fas
onstr de

i rer’orestaczon, por Io qi

L5

del- Medid ;a‘qzbrente del

'Documental de Ia cuaf se desprende que e( D)recto“,_v‘ “Jecuj o JUI’ldlCO de la Secreta y
LicjGabriela Baltasar Macha

Distrito Federal, Héctor Velasco Perroni, informé. a 7 Dnrettora Geéneral de
.. Patrimonio. Inmoblhano de la Oficialia Mayor del Distrit Fepleral, que se emitia OPINI EGATIVA, toda vez

que el inmueble ubicado en la interseccion de las cijley Bosques de -Balsas y Bosques de Granados sin
numero, Colonia Bosques de las Lomas, se ubica e‘ gonificacion “AV” (area verde) que no permite la
construccion de instalaciones del Sector 2 de L(mp‘%?« no omitiendo manifestar, que existe resolucion
administrativa emitida por la Procuraduria Ambiental y detfOrdenamiento Territorial del D.F., en €l expediente
PAQT-2011-2370-SOT-1172, No. De folio PAOT-05- 300/3;_ -2203-2011, de fecha 10 de mayo de 2011, cuyos
resolutivos establecen “...PRIMERO.- Al predio objeto de ggrdenuncia que nos ocupa le aplica la zonificacion
AV de conformidad con el Programa Parcial de Desarrg, o%)rbano Bosques de las Lomas, por lo que las
instalaciones del Sector 2 de-Limpia contravienen el usg déjsuelo, ... SEGUNDO.- La construccion de las
instalaciones del Sector 2 de Limpia se ejecuto en zq%nﬂcdalon AV donde el uso de suelo requiere la
conservacion y rescate del area y unicamente se permxterg"parqugs o jardines y acciones de reforestacion, por
lo que dicho proyecto construct)vo debe ser reubicado...”. ¥

5.- De la copia de la resolucion administrativa de fechg diez de ‘ﬁwayo del dos mil once, suscrita por €l
Licenciado Francisco Javier -Canton del Moral, Subprocugador de Oro’gnamuento Territorial de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Dnstmo Federal, visible a f@ias de la 126 a la 133 de autos, en €l

cual se aprecia, lo siguiente: \(
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..PRIMERO.- Al ‘predio objeto de la denuncia que nos ocupa le aplica la zonificacién AV de
conform:dad con el Programa Parcial de Desarrollo Urbano Bosques de las Lomas, por o que
las instalaciones del Sector 2 de Limpia contravienen el uso de suelo, ...

zonificacion AV donde el uso de suelo requiere Ja congérvac:o y rescate del area y
Unicamente se permiten parques o jardines y acciones d “reforestacion, por lo que dicho
proyecto constructivo debe ser reubicado; correspondn:?do ala ?:recctén General de
Servicios Urbanos de la Delegacion Miguel Hidalgo, igformar a¥sta Subprocuraduria
las determinaciones que tome al respecto. g{

b4

. Py .
SEGUNDO.- La construccién de las -instalaciones del Secfbr 2 ‘d}% Limpia se ejecuto en

TERCERO.- En calle Bosque de Granados esquina Bosque de Balgis, Colonia Bosques de
las Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, se afecto un édreaiverde comzmotivo de la colocacion
de una plancha de concreto, la construccion realizada en;,el lugar ygel funcionamiento de las
instalaciones del Sector de Limpia 2; asimismo se derribaron pﬁlo menos 3 arboles sin
dictamen, autorizacién, ni determinacion de la rest;tuc;éqt correspondiente por parte de /a
fpfegacion Miguel Hidalgo, se realizo el derribo de 24 érboles con dictamen pero sin
1B s amigns N determinacion de la restitucion correspd/ dients y Se estd realizando el
Gwﬁhﬁrﬁm de un drbol en el lugar; por lo que la Lirec 46n General de.Servicios
&g la:-Delegacion Miquel Hidalgo, debera rea :za "'la restauracion del area

t titucion de los érboles derribados y las acczoneg(s ncesarias para evitar que se.
e con el ahorcamiento de un érbol en las mmed:ac:onqs Yfel lugar, ello de conformidad
g Ley Arrfb/enta/ del Distrito Federal y la:Norma; Amb/entéz_f para-el Distrito' Federal NADF-

39

%1 NAT- 2006 debiendo informar-a esta Subprocuraduna

@féﬂg{‘% (SfE e

Documental de 13" cual se desprende que de la resolucvon admmsstra%a%de fecha d;ez de mayo del dos mil
.once, suscrita por el Licenciado Francisco Javier Canton-del Moral; Su rqgurador de Ordenamiento Territorial
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento - Territorial del Dlginto Federal, se advierte lo siguiente:
PRIMERQ.- Al predio objeto de la denuncia que nos ocupa le aplica i zongicacion AV de conformidad con el
Programa Parcial de Desarrolio Urbano Bosques de las Lomas, poi; o quggas instalaciones del Sector 2 de

Limpia contravienen el uso de suelo, ... SEGUNDO.- La construggion dejas instalaciones del Sector 2 de
Limpia se ejecuto en zonificacién AV donde el uso de suelo requiere la canservacion y rescate del area y
unicamente se permiten parques o jardines y acciones de reforestg:)n por 1§ que dicho proyecto constructive
debe ser reubicado; correspondiendo a la Direccion General degservicios Lftbanos de la Delegacion Miguel
Hidalgo, informar a esta Subprocuraduria las determinaciones qu\_ tome al resp’gcto

6.- De la copia del oficio nimero 101/0515, de fecha cinco d¢ marzo del do\%E mil doce, signado por el Ing.
Alejandro Fuentes Aguilar, Director General de Administracio “Urbana de la.Se sretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda de! Distrito Federal, dirigido al Lic. Guillermo RosellfSutiérrez, Directori General de Administracion de
la Delegacion Miguel Hidalgo, visible a fojas 142 de autos, erfel cual se aprecia, b siguiente:

‘Derivado de /a consulta al Acuerdo por el que se geclara zona especial de esarrollo controlado y se
aprueba la normatividad para el mejoramiento y fescate del Fraccionamients Bosques de las Lomas,
Delegacién Miguel Hidalgo, publicado en el Diario Oficial de la Federacioniel 26 de enero de 71993
(Anexo 3), vigente para esta Demarcacion, asi como al plano que cont/en% el Programa Parcial de
Desarrolio Urbano Bosques de las Lomas (anexo 4), dicho instrumento rector:\espec:/f/ca en su articulo

Q\‘/segundo lo siguiente: %
. £

s determina'c'i()nes que tome-al ... .




)

... Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrite -Federal, inf 3“
- de Administracion de la Delegacion Miguel Hidalgo, qu

“. las Lomas, dicho instrumento rector, especifica en su arti

“zonas que tienen como uso de suelo AV ( es decir A

" parte de un programa mas detallado para su conservaciohl
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"‘Amculo Segundo Que /as zonas que tienen como uso de suelo AV (-es decir Area Verde), se
mantendrén inalterables y formaran parte de un programa més detallado para su conservacion y
rescate. Ningun uso-se podra dar-sobre ella,g, sa/vo parques, jardines y acc;ones de reforestaaén”

®

Aunado a lo anterior y con apoyo en el rograma*%e/egac;onal de Desarrollo Urbano para Ia Delegacion
Miguel Hidalgo, publicado en la Gacet" Oficial d strito Federal, el 30 de septiembre de 2008 (Anexo
5), vigente en su numeral 4.5. prograrflas Parma/es e Desarrollo Urbano, en el punto dos sefiala lo que
a continuacién se transcribe: J

“el contenido de tinco ogramas Par a/es de Desarrollo Urbano, se ratifica
textualmente, salvo las modx%ac:ones estab/ dcidas en el presente instrumento, por lo que
Sefiala “que las zonas queldienen como us’g de suelo AV (es decir Area Verde) se
mantendran inalterables y f@rmaran parfei,e un programa mas detallado para su

conservacion y rescate. Ninghn uso se podr’_,:' dar sobre ellas, salvo parques, jardines y

Ky

secciones de reforestacion”. %

En ese orden de ideas y con base en%s /nstrumentqirectores del Desarrollo Urbano, con aphcaaon

para esa Demarcacion Territorial, el pr%i/o motivo defssu solicitud tiene una zonificacion de AV (Area

Verde), que no permite los servicios o in @estructura c@mo en el caso que nos ocupa, la msta/ac:on del

sector 2 de /impia por lo antes expuesto sfa Dfreccmfg] General emite opm/on en sep ido. %ogrﬂv&solo
i :

Miguel

el entendido de que un/camente se ‘dré uti( caonq,g, de
.reforestacion...(SIC)". i B . : At

Documental de Ia cual .se. desprende que eI Dlrecto

- ,ograma Parc;al de Desarrol ZJrbano Boéques de
Uitk segundo lo siguiente: “Articu egundo Que las
3 Verde), 'se mantendran malt Fables y formaran
i rescate. Ningun uso se podra dar sobre ellas,

salvo parques, jardines y acciones de reforestacion”.

echa dieciocho de abril de dos mil trece, suscrito
}?I de Servicios Urbanos, dirigido al C. Guillermo
fonal, ambos de |a Delegacion Miguel Hidalgo

7.- De la copia del oficio nimerc DMH/DGSU/00263/2013, ¢
por el Dr, Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director f
Bustamante Vera Jefe de Oficina de Jefatura del Jefe Dejgga
visible a foja 177 de autos, en el cual se aprecia, [0 sngweni_ :
a5

..Me permito informarle que no se encuentra dento de nug$ ras facultades, la determinacion de este
t:po de resoluciones, en el entendido de que g instrucci del desalojo del predio citado con
anterioridad, no corresponden de manera alguna a f "cultades c(ﬁqfendas a esta Direccion General por el
Manuai Administrativo de la Delegacién Miguel Hidg{go de fecha%@ de abril de 2012 o en el Reglamento
Interior de la Administracién Publica del D.F. (SIC)” jE--—--

Documental de la cual se desprende que el Dr. Gonz o Pedro Barba Rojas Arreola, Director General de
Servicios Urbanos, informa que no se encuentran dentfo de sus facultac s, la determinacion de este tipo de
resoluciones, en el entendido de que la instruccion del desalojo del predio citado con anterioridad, no
corresponden de manera alguna a facultades conferidas. a esa Direccién General por el Manual Administrativo
de la Delegacion Miguel Hidalgo de fecha 2 de abril de 2012, o en el Reglamento Interior de la Administracion

Plblica del D.F. -
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8.- Del original del oficio nimero DMH/DGSU/OO528/2013 de fecha veintidds de julio de dos mil trece, suscrito
por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servicios Urbanos, dirigido al C. Lic.
Carlos Lobera Espinal entonces Contralor Interno en la Deregacmn Muguel Hndalgo vusuble a foja 243 de autos,

en el cual se aprecia, lo siguiente: -

.

"...Se hace del conocimiento del C. Procurador Ambiental, las ra‘go‘nes po?*glas cuales no ha sido posible

dar respuesta a la recomendacién PAOT-2011-2370-SOT-11¢2 de fechg 10 de mayo del afio 2011,

respecto al desalojo de! campamento 2 de Limpia ubicado €p las callegide Bosques de Granados y

Bosques de Balsas, en la Colonia Bosques de las Lomas, porifas razonesique en el mismo se plasman

y en funcién del interés puablico de los habitantes de Bosques g%’e las Loma ;..(S/C)
1 ;

Documental de la cual se desprende, el informe realizado por e§ Dr. Gonzgdlo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
Director General de Servicios Urbanos, al entonces Contralor Inferno las rgzones por las cuales no ha sido
posible dar respuesta a la recomendacion PAQT-2011-2370- SOT 1172 depz echa 10 de mayo del aho 2011,
respecto al desalojo del campamento 2 de Limpia ubicado en Iz—:1§ calles d%}‘BOSQUGS de Granados y Bosques
de Balsas, en Ia Colonia Bosques de las Lomas. H 5

st X
< ;4 &

9.- De T COPIE GG oficio nimero DMH/DGSU/00521/2013, deffecha dn Stinueve de julio de dos mil trece,
suscntaﬁ AL ?Bﬁ&zalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Dnrectov Genera rde Servicios Urbanos, dirigido al C.
Lic. Mlg@@hAngel Gefieino Aguilar, Procurador Ambiental y del Qrdenarmento Territorial del Distrito Federal,

v;stble éﬁ%} .‘5_‘ Ebﬁ en el cual se aprema lo siguiente: v: f———-
) noh

[ mpflvo de la presem’e es /nformar a usted que a Ia fec

R X

5 srruyo &l Fraccionamiento Bosques

'-’de das. Lomas dicha érea. fue donada al Departa 1 § del Distrito Federal para servicios

N “publicos. . fes

* Las propuestas de cambio son por e/ momem‘o mwab/'
Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Bi baro Rojas Arreola, Director General de
Servicios Urbanos, informo al C. Lic. Miguel Angel Cancino AguilargRrocurador Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal, el motivo que a la fecha no ha sido pe siple dar respuesta a dicha recomendacion
en virtud de lo siguiente: El campamento se ubica en 4rea verde, peroxuando se construyo el Fraccionamiento
Bosques de las Lomas dicha érea fue donada al Departamento defDis ito Federal, para servicios publicos. Las
propuestas de cambio son por el momento inviables admmustratlv men‘

10.- De la copia certificada del oficio nimero DMH/DGSU/0053 % 2013 d fecha veinte de julio de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Digector Genjeral de Servicios Urbanos, dirigido al
C.P. Mario Alberto Hernandez Salas, Director de Servicios G Jherales, visible a foja 284 de autos, en el cual se

aprecia, lo siguiente: -- - f %

“...En atencioén al oficio No. DSG/MAHS/44ZZO13J%ren(e alas 4 %opueslas para la reubicacion def
Sector 2 de Limpia, esta Direccion General ha éstado analizando ¥ valorando las propuestas en

cuestion y se ha llegado a la conclusion cj;c/]é;g por el momento e &ios son inviables, en virtud de

que el pretendido cambio contraviene el jfiterés publico por las 23: zones que Se exponen mas
adelante, en razén de fo cual no se habia dado respuesta af oficio de refelfen(:la ASIC)" momme e

Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Ro;as Arrecla, Director General de
Servicios Urban& informo al C.P. Mario Alberto Hemandez Salas, Director de Servicios Generales, en

9

\,-é/’do posible dar respuesta & dicha -
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atencion-al oficio No. DSG/MAHS/442/2013 referente a las 4 propuestas para la reubicacién del Sector 2 de
Limpia, esa Direccion General ha estado anahzando y valorando las propuestas en cuestion y se ha
llegado a ia cornclusion de _que por el to estos son inviables, en virtud de que el pretendldo

cambio contravierie el interés pubhco --—,g

rié;.

11- De la copia simple del oficio nimero DMH/DGSGi00570/2013 de fecha dos de agosto de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro F§o1as Arreoﬁ?a Director General de Servicios Urbanas, dirigido al C.
Lic. Carlos Lobera Espinal entonces Contralor Interno Jfgn Jla Delegacion Miguel Hidalgo visible a foja 273 de
autos, en el cual se aprecia, lo siguiente: ;1‘

i

..me permito informarle a usted quey é« navez quegueron evaluadas las propuestas para la reubicacion
de/ mismo, se concluye que, por el émento las Bhismas no son viables, en virtud de que ocasionaria
una grave afectacion en el serw(:/o @ue se bnn&a a los habitantes de la Colonia Bosques de fas
Lomas...(SIC)". §§

#]
3

Documental de la cual se desprende, el infor %reahz go por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,

Director General de Servicies Urbanos, al entonées Contglor Interno en el que sefiala que una vez que fueron
‘evaluadas las propuestas para la reubicacién del ismo, §e concluye que, por el momento, las,v wInas no son
viables, en virtud de que ocasionaria una grave} ectacnén en el servicio que se bri oy atfftantes de la
Colania Bosques de las Lomas. - 1 W ;\

? L ¢ 4 U
12- De la copia certmcada del OflCIO nimero DMH/D&A/O' 1/2013, de fecha dlecrochoﬁd%embre ge dos mll
trece, suscrito.por el.Lic. Alejandro Sérrano Cortes ec‘r General de Administracié dmgndb a EJ{‘L,Gonzalo
Pedro Barbaro:Rojas: Arreola, Director, Genera! de S m Urbanos ambos de la- De : :
wsnble afola 480 de autos, en el cual se aprecna lo. S|g ' RPN R .

i permito /nformar/e quer /as /nsta/ac;
Pr/vada de Rosario ‘Castellanos S/N, Col. 5
Delegacion Miguel- Hidalgo, Distrito Feder""f..
ocupadas cuando usted lo determine, por el eguipo de trabajo que const:tuye el Campamento
del Sector 2 de Limpia y que actualmente o%up&el espacio en la Colonia Bosques de las
Lomas antes mencionado. (SIC)” %?

Documental de la cual se desprende, queé el Lic. Alejanc;go Serr o Cortes, Director General de Administracion,
informo al Dr. Gonzalo Pedro Béarbaro Rojas Arreola,iDirecto #General de Servicios Urbanos ambos de la
Delegacién Miguel Hidalgo, que las instalaciones dél campzi ento de Alencastre, sito en Privada de
Rosario Castellanos S/N, Col. Bosque de Chapuitepec, Seg ~} a Seccion, Delegacion Miguel Hidaigo,
Distrito Federal, se encuentran a su disposicion pai’a ser ocupadas cuando usted lo determine, por el
equipo de trabajo que constituye el Campamentmdel Sector E de Limpia y que actualmente ocupa el
espacic en la Colonia Bosques de tas Lomas antes me;amonado Y o e

,:

catorce, suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Ro;as Arreola Dnrector General de Servicios Urbanos,
dirigido al C. Lic. Guillermo Bustamante Vera, Jefe de la Oficina del Jefe Delegacnonal Miguel Hidalgo visible a
foja 508 de autos, en el cual se aprecia, lo siguiente:
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..se reitera’ la necesidad de la permanenc:a del - mu/th/tado secto;ﬁ%ﬂde /tmp/a Jo ¢ual seguird
contr/buyendo a la eficaz prestacion del servicio de- reCO/GCCIOn de resffiios™solidos y limpieza en la
Colonia Bosques de las Lomas, con la firme conwccvon de seguir "Iorgandb el mejor servicio en
beneficio de Ja ciudadania...(SIC)”. —-- - g{d fﬂ, ‘

Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Barbafg Rojas Afreola Director General de
Servicios Urbanos, informa al C. Lic. Guillermo Bustamante Vera, Jefé de la Ofigina del Jefe Deiegacwnal
Miguel Hidalgo, que reitera la necesidad de la permanencia del muln(}gtado sector#2 de limpia lo cual seguira
contribuyendo a la eficaz prestacién del servicio de recoleccidén de residuos soh‘_‘ s y limpieza en la Colonia
Bosques de las Lomas, con la firme conviccion de seguir otorganéo el mejorfiservicio en beneficio de la
ciudadania. F

14- Del original del oficio nimero DMH/DGSU/OO480/2014 de fecha %ueve de ] 'fo de dos mil catorce, suscrito

por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Bervicios ffbanos, dirigido a la C.P. Aima

de Jesus Puga Ruiz entonces Contralora Interna en la Delegacién Miguef Hida#go visible a foja 826 de autos,

en el cual se-gprecia lo siguiente:

- MW??M hacer de su conocimiento que el inmueble ubicad en cal/igosque de Granados esquina
— on__Bgsg ¢.de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, fue donado al
Y egs;D srtamento del Distrito Federal, La fecha en que se ecepc, dno el inmueble fue en el afo’
‘-% !g%é '3 x&iﬁ jeto de asignarse para servicios publicos, es deczg: fue g¥nado tres anos después de la
creacion de Ja Delegacion M/guel Hidalgo-de acuerdo a lo pubhcac:éo eng! Diario Oficial de la Federacion
S fepididembre de 1970. . o

o
L fndi 4 ‘-s

F

AN

R
YRt

18 /nmueble fue msta/ado el campamento 2 de [/mp/a sztu*, ﬁg que se dio mucho trempo antes
§m'émshera el Programa De/egaCIonal en Miguel Hidalgo ; e# Programa Parcial de Desarro/lo .
~—-LUlrbano-en*Klguel Hidalgo, por lo cual no puede aplicarse reiro§ fvamente la ley y menos aurno
puede ser sancionada la instalacion del campamento de limpia c%?no una conducta continuada, dado
que es un acto ‘administrativo que en primer momento se puee equ:parar a derechos adquiridos

...(SIC)".

@

i
3
-t«b

Documental de fa cual se desprende, el informe realizado por el D ionzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
gaRuiz entonces Contralora Interna en la

Delegacic’m Miguel Hidalgo, mediante eI cual sefala que el inmuelfle iibicado en calle Bosque de Granados
g ‘, cion Mlguel Hidalgo, fue donado al

. s anos después de la creacion de |a
Delegacmn Miguel Hidalgo de acuerdo a lo pubhcado en el Di “io Of|01 . de |la Federacion en diciembre de
1970. En dicho inmuebie fue instalado el campamento 2 de hmpgg% situaciop, que se dio mucho tiempo antes de
que existiera el Programa Delegacional en Miguel Hidalgo y{?el Program% Parcial de Desarrolto Urbano en
Miguel Hidalgo, por lo cual no puede aplicarse retroactivamenfe la ley y mepos aun no puede ser sancionada
la instalacion del campamento de limpia como una conductd’ continuada, dado que es un acto administrativo
que en primer momento se puede equiparar a derechos adqg‘mdos %’}

suscrito por el Arq. Pablo Israel Escalona Almeraya, DireCtor General de Pam?monlo Inmobxharao de la Oficialia
Mayor del Distrito Federal, dirigido al Lic. Alejandro Sefrano Cortes, DtrectorﬁGeneral de Administracion de la
Delegacion Miguel Hidalgo w@e afoja 1108 de autos, en el cual se aprecia, Ié srguuente

15- De la copia certificada del oficio nimero DGP|/248}/?6G’14 de fecha vemt@uatro de julio de dos mil catorce,

Ao B
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..Como ya és de su conocimiento, .me perrriit'o reiterar. a Usted que esta Direccién General crjw puedeo

emmr una opinion en los términos so/zc:tados toda vez que se tiene conocimiento-de la Resolucién

Administrativa derivada del exped/ente PAOT 2011-2370-SOT-1172, con numero de folio PAOT-05-

300/300-2203-2011 de fecha 10 de, "%yo d% 2011, relacionada con el inmueble de interés, en donde
algunos puntos de esta resoluaon n los sigufentes:

>

PRIMERQ.- Al predio objeto de Ia; %enuncra qu}i os ocupa le aplica la zonificacion AV de conformidad
con el Programa Parcial de Desa ol/o Urbano Bpsques de las Lomas, por lo que las instalaciones del
Sector 2 de Limpia coniravienen .‘] uso de sue/o

SEGUNDO.- La construccion de és mstalacmne sdel Sector 2 de Limpia se ejecuto en zonificacion AV
donde el uso de suelo requiere /a{bconservaa()n tescate del area y Unicamente se permiten parques O
jardines y acciones de reforestagion, por lo que dicho proyecto constructivo debe ser reubicado;
correspondiendo a la Direccion Géjeral dé Serwctexs Urbanos de la Delegacién Miguel Hidalgo, informar
a esta Subprocuraduna las determﬁ;ac:ones que rofne al respecto.

.k
TERCERQ.- En calle Bosque de Gr* ados esqurnq=Bosque de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas,
Delegacion Miguel Hidalgo, se afecg un érea verd con motivo de la colocacion de-una,_ plancﬁa de
concreto, la construccion realizada e[@ el lugar y e’»';junc:onam/ento de las instalacion ECK
Limpia 2[.. ], por lo que la Direcaong(a‘eneral de S%rwc:os Urbanos de la Ds
debera realizar la restauracion del areéﬂ erde. %

~Asimismo por oficio numero SMA/DI‘:}{J[218/2012 ! C. Héctor Velasco Perr

del mmé}feble de referencia, toda ve c'7ue estd ¢ se Ubica®n

favor de ese Organo Politico Admiinistratié .
0, med/inte OfIC'(O

-una.zogificacién “AV” (area verde); sz( acion q’ » se. hizo del conocimi
DGPI/1313/201 2 de fecha 7.de. sepi/embre de 201 2 cua/ anexo para pronta re
Derivado’ de lo anter/or y toda vez que a, Iaﬁg cha S ha cambiado la snuac:on A a del pred/o de
interés es imperante para esta D:recclon Ge ral s Ilcnar a Usted, gire sus ‘apreciables.instrucciones

) a quien corresponda a fin de ag:llzar las -acci ﬁ ecesanas para llevar a cabo la desocupac:on

~ del mismo y de esta manera indique fecha % para llevar a cabo su devolucion, tal y como se
ha venido solicitando a través de los s:mllar:e’;s sDGPI/097/2013 de fecha 22 de enero de 2013,
DGPI/1633/2013 de fecha 20 de mayo de 2013,
DGPI/3743/2013 de fecha 29 de octubre de 2013.:

Director General de Administracion de la Delegacion Mlgcsef~ idalgo, que esa Direccion General no puede

emitir una opinion en los términos solicitados, toda v(,z q se tiene conocimiento de la Resolucion
Administrativa derivada del expediente PAOT-2011-2370-§ :

2203-2011 de fecha 10 de mayo de 2011, relacionada con‘,,; i

16.- De Ia copia certificada del oficio nimero SEDUVI/DG /DCR/Z 6512014, de fecha doce de noviembre de
dos mil catorce, suscrito por el Mtro. Luis Antonio Garcia alderon, Dmector General de Administracion Urbana
de la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del DleélO Federal, % irigido al Lic. Alejandro Serrano Cortes,
Director General de Administracion de la Delegacion Migyet Hidalgo, vasa_’z%le a foja 1110 de autos, en el cual se

aprecia, lo siguiente:

..En atencién al oficio DMH/DGA/414/2014, me, iante el cual sohc:ta se emita opinion favorable para
que esa Delegacion someta a consideracién &el Pleno del Comité del Patrimonio Inmobiliario del
Gobierno det Distrito Federal, la asignacion para uso, aprovechamiento y explotaciéon del predio ubicado
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en Bosques de Granados y Bosques de Balsas s/n; Colonia Bosques delas Lomas, Delegacion Miguel
Hidalgo; sobre &l particular le comunico lo siguiente: S

Que de conformidad con el programa Parcial de Desarrallo g "?%W,Bosq'ues' de las Lomas para esa.
Demarcacion, el predio de mérito, se localiza en la zonjficacion A %érea verde, programa que fue
* ratificado a traves de la publicacién del Programa DelegaciPnal de Desarf‘q//o Urbano para la Delegacion
Miguel Hidalgo, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal eg30-de septiemb;le~ de 2008, en el numeral 4.5
mismo que en su parte conducente precisa: “Las zonas §ue tienen comojuso de suelo AV drea verde,
se mantendran inalterables y formaran parte de un programa mas deteﬁado para su conservacion y
rescate ningun uso se podrd dar sobre ellas, salvo parqugs, jardines y adgiones de reforestacion” (sic),
zonificacion en la que se encuentra prohibido el uso pretendido, i

N

%o

Oficio SEDUVYDGAU/DCR/2851/2014 de fecha 19 de febrero de 2014,%e informa a la Coordinadora
General de desarrollo y Administracion Urbana, que el'predio de mérit ¢ le aplica la zonificacion area
verde AV, en la cual no se permiten los servicios de infra%structura pretenlidos.

+Bajo este contexto, esta Direccion General emite Yopinion negg‘g'iva para la asignacion en
Louflen 43GN, ! i
wihzd de la Esperonag ; &
Documertat-de-+a—cwal se desprende, que el Mtro. Luis Aftonio Gardia Calderén, Director General de
AdminighiEdastiRobi de la Secretaria de Desarrollo Urbano ¥ Vivienddidel Distrito Federal, informé al Lic.
Alejandrd *Serrano Tortes, Director General de Administracionide la DBlegacion Miguel Hidalgo, que esa
Direccipff&enéral emit}s una opinidn negativa respecto al 'pr—ed% que WBs ocupa, toda vez que le aplica la
AV drea _\{%rde de conformidad con el Programa«:Pei{‘cial dg’ Desarrollo Urbano Bosques-de las

i

- B

zonific

Lomaggry gripagtt--——rcigr-——- Seter
17.- Deta copig*8ifrple: del oficio nimero 'DMH/DGSU/OO495/201:§ deifecha .once de julio de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pédro Barbare Rojas -Arreocla, Director G’é;rlgfé}fde Servicios Urbanos, dirigido al €.
Jose Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, ambos de la Delegagion Miguel Hidaigo, visible a foja 363 de.
autos, en la cual se aprecia, [0 siguiente; femnee e

“El propdsito de la presente es hacer de su conocimiento el ofi '« DSGCMAHS/442/2013 de fecha 03 de
abril de 2013, signado por el C.P. Mario Alberto Hernéndgzl alas, mediante el cual envia 4
propuestas para la reubicacion del Sector 2 de Limpia, 1 de que sean analizadas dichas
opciones y se pueda indicar en cuél de ellas se consideraconveniente la reubicacion del sector 2
de Limpia, oficio que agrego al presente para mejor proveer g(SIC)'%

(Enfasis afiadido)

i

Documental de la cual se desprende, que a través del oficio m}?nero D /DGSUN00495/2013, de fecha once
ojas Arreola, Director General de

de julic de dos mil trece, suscrito por e_lf Dr Gonzalo Pedr,.'f' B_érbarof
Servicios Urbanos, mediante el cual solicita al C. José Luis Treba Gutiérfez, Director de Limpia, ambos de la
é ‘reubicar el Sector 2 de Limpia. -----

Delegacion Miguel Hidaigo, a fin de que sean analizadas las of ciones paral]
- 1ol B
L - A o] E;
18.- De la copia simple del oficio nimero DGS_U/DL/978/201§’, de fecha 15 dg,julio de dos mil trece, suscrito por
el C. José Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, dirigido al Dr. Gonzglo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
Director General de Servicios Urbanos, ambos de la Deieg’%oi‘on Miguel Hidaljéo, visible a foja 421 de autos, en

la cual se aprecia, lo siguiente: ,;‘“'f -

“1.- La Delegacion Miguel Hidalgo, cuenta con 10 campamentos de //mp/éﬁ 9 de ellos atienden cada uno
a un promedio de 8 coloni@éste es el unico que atiende una sola colonia.
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.por todo Virreyes, Palmas o F?eformé céu_ n_di_) inefi
3.- La zona que atiende, rio-tiene quejasgmpactante} respecto al servrcio que reciben por lo que e/
cambio az‘ectar/a Ia eficacia con la que s&'gsta prestandq el servicio a fa colonia,

6 Las propuestas de camb/o son por el mqgvento lnv:abl adm;mstratlvamente.

7.- El cambio conllevaria ademas de la d‘; minucion de¥ja eficacia con la que se presta el servicio,
protestas y manifestaciones de inconformidages del gremi®.. (SIC)”.

& (Enfasis anadido)

Documental de la cual se desprende, que a través dEl oficio nd, ero DGSU/DL/GT8/2013, de fecha 15 de julio

de dos mil trece, suscrito por el C. José Luis Trueb? Gutiérr' Director de Limpia, informa aI Dr. Gonzalo

los razonamientos vy consxderacnones que sustentan efno Heva; a cabo la reubmacnon del Campamento 2 de
Limpia ubicado en calle Bosque de Granados esquina n Bosqs
Delegacion Miguel Hidalgo.

gassi

trece suscrito por el Dr Gonzaio Pedro Barbaro Rojas Arréola t:

53

. al C. José Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, ambo%de l~
de-autos, en la cual se aprecua lo siguiente: ---- %

"Le solicito a usted sé sirva valorar la propuesta reahz efé
de considerar 1a viabilidad de reubicacién del Camp;L ento 2 de Limpia al c mpameﬁto ubi&acfo
en Privada de Rosario Castellanos S/N Col. Boshue de Chapultepecy gune 18, seccién,
Delegac:on Miguel Hidalgo, Distrito Federal, considef@pdo las rutas de rec on gg 52?’95}:14?93
sdlidos, las condiciones matenales y humanas del lug§r e trabajo propuestp, a_/oraczon en:la
eficiencia y eficacia ‘en el servicio, fos beneficios Y08 c%secuenaas de la reubicacién y demas
elementos que Nos permita cons;derar respecto al asuntofjuetos ocupa...(SIC)", -
4 (Enfasis afadido)

Documental de la cual se desprende, que a través del oficio c*'- meri%_DMH/DGSU/00988/2013 de fecha 27 de
diciembre de dos mil trece,. suscrito por el Dr. Geonzalo Pefiro Barparo Rojas Arreola, Director General de
Servicios Urbanos, dirigido al C. José Luis Trueba Gutiérrgz, Direcfor de Limpia, ambos de la Delegacion
Miguel Hidalgo, solicita sirva valorar [a propuesta realizad en el offtio citado con anterioridad a efecto de
considerar la viabilidad de reubicacion del Campamento 2 de lepi% al campamento ubicado en Privada
de Rosario Castellanos S/N Col. Bosque de Chapultepedd segunda geccion, Delegacion Miguel Hidalgo,
del Distrito Federal, considerando las rutas de recoleccionide residuos™olidos, las condiciones materiales y
humanas dellugar de trabajo propuesto, la valoracion en la gficiencia y efléac:a en el servicio, los beneficios y/o

consecuencias de la reubicacion.

20.- De la copia certmcada del oficio mimero DGSU/DL/0F5/2014, de fech&ZO de enero de dos mil catorce,
suscrito por ef C. José Luis Trueba Gutierrez, Director de impia, dirigido al @r Gonzalo Pedro Barbaro Rojas
Arreola, Director General de Servicios Urbanos, ambos @& la Delegacion M:guel Hidalgo, visible a fojas 447 y
448 de autos, en la cual se aprecia, lo siguiente:

“1.- La Direccion de Limpia de la Delegacion Miguel Hidalgo, cuenta con 7 sectores territoriales, seis de
Jos cuales atienden cada uno enire 13 0 mas; en tanto que el sector 2 ubicado en el fraccionamiento
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Bosque de las Lomas, aliende unica y exclus1vamen1e a esta’ co)oma por*‘f"'su e,g{ens;én y condiciones
_orograficas y soclales. ; b .

El fraccionamiento Bosques de las Lomas, tiene mas del dob/e de habj anies qi j
colonias tiene una captacion mensual de 900 toneladas de residuos solflos urbangs, que Se envian a lq
estacion de transferencia de la Delegacion Aivaro Obregon, realizg X

complicado. Si se reubica este campamento, reperculiria en un yaumento /gpportanie en el uso
combustibies, mayor desgaste vehicular, congestionamiento vial, eic., adicio &l al recurso para la
construccion de otro inmueble que lo albergue, es decir un aume,r?‘)to en el iesupuesto asignado,
ademas de generar incomodidad en?re la poblacién y Ios propios trébajadores ’:a el serwczo de bmpla

n, mayor consumo de
@5 tiempos de trasliado al
n/ﬂ'caria un aumento del

“Be_transferencia, por lo que de reubicar el campamento del s 6

,?;d%i., %@mpo de trasiado a la Estacién de_Transferencia y un j‘,ncol- jento sobre las citadas
m,_,.,av_emd.a.s.annctpa/es : 3

5@ "3 ﬂ% to_a la Eficiencia del Servicio los habitantes de Ja zona j ku-anende no"tienen que/as_

re relevantes, ‘de reubicarse el cambio afectaria la eficiencia con la que ¢
) o N7

STIT aﬁc/onamzento
in‘,‘u )

ﬁéﬂj i’i.t -’hx,E nel eSpaClO espec:flco del parque Rosano Cas!eiianos donde se s

ARG Y

— cabesefé"'belegac;onaf iy area ‘de Tacubaya as/ como ias co/on/as w bre: reforma y las’ Lomas de
Chapultepec por lo que’en esa érea del bosque ya existe un sobresatfra,

con mas de 40 vehiculos adscritos, aunado a ello la operacion de los gehigulos de ‘los sectores que ahi

se resguardan, asi como al flujo vehicular de los vecinos de Alej ,'as ke que tienen esa via para

integrarse a periférico y viceversa.

5.- El sector 2 de Limpia que se encuentra ubicado en Bosques dejas Lomgs, tiene una antigiiedad de
mas de 30 anos, de modificar este prioritario servicio, se causaria #na grave afectacion a la ciudadania
ya que se modificarian las rutas de recoleccion y los tiempos de enjrega para os residuos.

En resurnen, por los anteriores argumentos se considera no vialge Ja reub:ca%ton del Sector 2 de limpia
al lugar sugerido...(SIC)". :

Documentat de la cual se desprende, que a través del oficio nimerj
de dos mil catorce, suscrito por el C. José Luis Trueba Gutiérreg,
Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servicios Ur
informa sobre la situacion del porque no puede ser reubicad

DGSU/DL/07$/2014, de fecha 20 de enero
Director de Linpia, dirigido al Dr. Gonzalo
nos, ambos de 5 Delegacion Miguel Hidalgo,
| Campamento 2 de Limpia al campamento

ubicado en Privada de Rosario Castellanos S/IN Col/Bosque de Chapéltepec, segunda seccién,

Delegacion Miguel Hidalgo.

21- De la copia simple del oficio nimero DGPI/1633/2013, de fecha veinte de ma"iyo de dos mil trece, suscrito
por el Arq. Pablo Israel Escalona Almeraya, Director General de Patrimonio Inmobiliario de la Oficialia Mayor
del Distrito Federal, dirigido al Lic. GuillermdiSalvador Boyzo Gonzalez, Director General de Administracion de

la Delegacion Miguel Hidalgo visible a foja 269 de autos, en el cual se aprecia, lo siguiente:
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“...Toda vez que el inmueble de referencia gnira er una zomf/caofon “AV" (drea verde) que no
permite Ja construceion, de instalaciones, e permlt_,‘v e/terar a usted que indique la fecha y hora para
llevar a cabo la desocupacion y devoludgon del misrgo a esta Direccion General, o bien, indique el
avance que se tienen en la busqueda Z; -un nuevo"inmueb/e para la reubicacion del Sector 2 de
Limpia...(SIC)". : A 1;;,
£ %
Documental de la cual se desprende, que €l ArgiPablo Israel éﬂscalona Almeraya, Director General de Patrimonio
inmobiliario de la Oficialia Mayor del Distrito ngeral mforma%al Guillermo Salvador Boyzo Gonzélez, Director

General de Administracion de la Delegacion Mlguel Hidalgo, qu -,;- inmueble def campamento 2 de Limpia ubicado
tla Colonia Bosques de las Lomas, se encuentra

en las calles de Bosques de Granados y Bosqugs de Balsas, el
en una zonificacion “"AV" (area verde), que no permtte la consttuccién de instalaciones, por fo que se indico la
fecha y hora para llevar a cabo la desocupacnonér devolucion def mismo a esa Direccién General, o bien, indicara

el avance que se tienen en la busqueda de un nu;zvo inmueble a la reubicacion del Sector 2 de Limpia. --~---—--

Del camulo probatorio valorado con antelacién‘,‘i« mismo gque ‘dmlmcuiado entre si de maneya,_snstemat;ca y
investigacion, s .

progresiva como sucedieron los hechos motivo%fe la presen] il
atribuida al servidor piblico GONZALO PEDRO BARBARO R®JAS ARREOLA ¢ (o

época de los hechos a estudio como Director Generd].de ServiciogiUrbanos en la Delegags Mt Wlﬁ o, aunado a
que mediante Audiencia de fecha veintidos de diciefgbre de dosimil quince, se hizo emn que 'a\:‘Omparecenma
por escrito del ciudadano GONZALO -PEDRO BARBARO RO JAS ARREOLA, mi§ma que’ “hi. isti
mamfestac:ones vertidas, pruebas:.ofrecidas y alegatdg formulagps, y anexos que acdy
ala 1760 del expediente-en’ que se actaa, los cuales s%estudna» ] tenor s»gu»ente o

. _Escrito de fecha 22 de dlCIem bre de 2015 del cual se de%&prend'_:

..de acuerdo con Io establemdo en el an‘/culo 78 de Ja L ‘Fe ei

Ia facultad de la contraioria para imponer algin tipo de.s ncigh, prescribe ya.sea-en un afo oen tres anos despues

_del dia siguiente en que se haya incurrido la responsablllg uego entonces, toda veéz que la supuesta iregularidad
que hoy se me alribuye, ha excedido en demasia el p/azo' ' la prescripcion-es de 3 afos, en ese tenor si, fuera e/

temporalidad para iniciar procedimiento disciplinario en pf
actualmente estamos en el ano 2015, es obvio que Ja accion;

p-1
Contrario a lo que refiere el incoado, las facultades de est%’@’l’(‘i{nraloria Interna en Migue! Hidalgo, respecto del
asunto que nos ocupa, se encuentran v:gentes en efecto"_. pat itnendo que la imputacion atnbmda en su contra

- Bosques de Balsas, Colonia Bosques de las
Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, toda vez que dicho cafipamer lp se encuentra en una zonificacion "AV” (area
Verde), de conformidad con el Programa Parcial de Dgsarrolio % Urbano, Bosques de las tomas para esta
Demarcacion, programa que fue ratificado a través de |3 pubhcam in del Programa Delegacional de Desarrolio
Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, en la Gaceta Pficial del Bistrito Federal el 30 de septiembre de 2008,
estamos anfe la presencia de una irregularidad contingfa, ya que Sﬁa bien es cierto existe la resolucion de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial def Distrito Fede?%l de fecha diez de mayo del dos mil once,
suscrita por el Licenciado Francisco Javier Canton deffMoral, Subprocyrador de Ordenamiento Territorial de fa
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial £el Distrito Federal visible a fojas de 1a 126 a la 133 de
autos, en el cual se determind que la construccién dd las instalaciones’ Qe) Sector 2 de Limpia se ejecutd en
zonificacion (AV) donde el uso de suelo requiere 1a cOhservacion y rescate del area y Unicamente se permiten
parques o jardines y acciones de reforestacion, concluyendo que dicho proyecio constructivo debe ser reubicado,
no menos cierto es que el incoado tuvo conocimiento de requerimientos posteriores, mismos a los que dio
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contestacion, en razon de ello la irregularidad se actualizé en cado uno de los casos hasta la fecha mas proxima,
destacandose lo siguiente:

1) oficio numero DMH/DGSU/00521/2013, de fecha diecinueve de julyy s mil trece, visible a foja 244 de
autos, en el cual se aprecia, que el Dr. Gonzalo Pedro Béarbaro Rojfas Arreo , Director General de Servicios
Urbanos, informo al C. Lic. Miguel Angel Cancino Aguilar, Procurador 3 mbiental § del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal, el motivo que a la fecha no ha sido posible dar regpuesta a Ié recomendacion en virtud de lo
siguiente: EI campamento se ubica en area verde, pero cuando se gonstruyo elgF raccionamiento Bosques de las
Lomas dicha area fue donada al Departamento del Distrito Federaﬁ para servmos publicos. Las propuestas de
cambio son por el momento inviables administrativamente. .f

AT

2) oficio nimero DMH/DGSU/00531/2013, de fecha veinte de Julro dos mil tré’ée visible a foja 284 de autos, de
la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Argeola Director General de Servicios Urbanos,
informo al C.P. Mario Alberto Hernandez Salas, Director de Servicios Ger rales en. atencién al oficio No.
DSG/IMARSIZ42/2013, referente a las 4 propuestas para la reubr%;acnon del&ector 2 de Limpia, esa Direccion
Genera le!tnﬂmwhzando y valorando las propuestas en cuestidh y se ha @gado a la conclusion de que por €l
momenlo €84 & fﬂﬁ'im‘lables en virtud de que el pretendido cam blo%k;ontraweﬁl el interés plblico. ~----mmmmmmmmemmmeem-s

ll

3) oflanWngNA%DGA/%MQM 3, de fecha dieciocho de dlcu;mbre d" dos mil trece, visible a foja 480 de
e desprende, que el Lic. Alejandro Serrano Cortes Dlrect‘j General. de Administracion, informo

autos, .¢ s
al Dr. dg@éngedro Barbaro Rojas Arreola, Director General dei Servici »s Urbanos ambos de la Delegacion
L si - Privada de Rosario Castellanos S/N,

MIQU HIdalo que las: lnstalacuones del campamento de Alencastr ‘
© Col” ,’z e, Chapultepec Segunda Seccion, Delegacion Mlguel‘?’ ) 5, Distrito Federal se encuentran a su
dlsposxg ara se ocupadas cuando usted, lo determine, por el equ’}po de ;1rabajo que constituye el Campamento

olonia Bosques de las Lomas ames

del Sector 2 de mp:a y que actualmente ocupa el espacuo eni la £
menc;onado - T : % g

3

- 4) OfICIO namero DMH/DGSU/OO182/2014 de fecha catorce - de marf de dos mil cétorce visible a foja 508 de

autos, de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro as Arreola, Director General de Servicios

Urbanos, informa al C. Lic. Guillermo Bustamante Vera, Jefe de Ia Offina del Jefe Delegacional Miguel Hidalgo,

que reitera la necesidad de la permanencia del multicitado sector 2 ¢ limpia lo cual seguird contribuyendo a la

eficaz prestacion del servicio de recoleccion de residuos sélidos y lel’gfza en la Colonia Bosques de las Lomas,

con la firme conviccion de seguir otorgando el mejor servicio en ben cm‘gde la ciudadania.
a

5) oficio numero DGP1/2482/2014, de fecha veinticuatro de julio dé: dos mil catorce, visible a foja 1108 de autos,
de la cual se desprende, que el Arg. Pablo Israel Escalona Almeréga Dw%jctor General de Patrimonio Inmobiliario
de la Oficialia Mayor del Distrito Federal, informa al Lic. Aljandro %Serrano Cortes, Director General de
Administracion de la Delegacion Miguel Hidalgo, que esa Dlrecé?on Genegal no puede emitir una opinion en los
términos solicitados, toda vez que se tiene conocimiento de la sesolucion Administrativa derivada del expediente
PAQOT-2011-2370-SOT-1172, con numero de folio PAOT-05- 3,'/300-2203%011 de fecha 10 de mayo de 2011,
relacionada con el inmueble de interés.

6) oficio nimero DGSU/DL/978/2013, de fecha quince de jyfio de dos mil tre&p visible a foja 421 de autos, de la
cual se desprende, que a través del oficio nimero DGSW/DL/978/2013, de fgacha 15 de julio de dos mil trece,
suscrito por el C. José Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, informa al*Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas
Arreola, Director General de Servicios Urbanos, amb6s de la Delegacion Miguel Hidalgo, los razonamientos y
consideraciones que sustentan el no llevar a cabo la reubicacién del Campamento 2 de Limpia ubicado en calle
Bosque de Granados esquina con Bosque de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo.
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7) oficio nimero DMH/DGSU/00988/2013, de fécha vemtnsaete de’ dlc1embre de dos mil trece, Vlsc'-,rg?zb:?(])cj% 446 de
-autos, de la cual se desprende, que a través del gff ig,Nimero DMH/DGSU/00988/2013, de fecha 27 de diciembre
dé dos mil trece, suscrito por el Dr. Gonzalo Pegro Barf?aro Rojas Arreola, Director General de Servicios Urbanos,
dirigido al C. José Luis Trueba Gutiérrez, Dlrect' r de’ lep , ambos. de'la Delegacion Miguel Hidalgo, solicita sirva
valorar la propuesta realizada en el oficio ‘tado con é@tenondad a efecto de considerar la viabilidad de
reubicacién del Campamento 2 de Limpia a! ¢ mpamento Upicado en Privada de Rosario Castelianos S/N Col.
"Bosque de Chapultepec, segunda seccién, Delegamon MiguekHidalgo, del Distrito Federal, considerando las rutas
de recoleccién de residuos sdlidos, las condicipnes materiates y humanas del lugar de -trabajo propuesto, la
valoracion en la eficiencia y eficacia en el servicic ) los beneficids y/o consecuencias de la reubicacion. --—----— -

dos mil trece, visible a foja 269 de autos, de la

8) oficio nimero DGPI/1633/2013, de fecha vemtg de mayo de
Director General de Patrimomo Inmobiliario de la

cual se desprende, que el Arq. Pablo Israel Escalc;ana Almerayd,
Oficialia Mayor del Distrito Federal, informa aQ Guillermo #
Administracion de ia Delegacion Miguel Hidalgo, Gue el inm ‘ble del campamento 2 de Limpia ubicado en las
calles de Bosques de Granados y Bosques de Baf% en la Cdlonia Bosques de las Lomas, se encuentra en una
zonificacion "AV” (érea verde), que no permite la cort '1rucci6n instalaciones, por lo que se indicd la fecha y hora
para lievar a cabo la desocupacion y devolucion del mj mo a es Dlreccxon General 0 bien, nndncara el avance que
se tienen en la busqueda de un nuevo inmueble para l, ig.:

.del Ced@ Federal de

Documentales que adminiculadas entre si, se valoran c .form los articulos 280%5 :

Procedimientos Penales, de aplicacién supletoria a la jaterigi »ﬁ;ﬁﬁd Federal de
Responsablhdades de los Servxdores Pubhcos en vxrtu de',que fueron expedr«ei;tﬁ sérvrddfes publicos en

. 2 pleno %ﬂ@uralez& de
los héchos y el eniace Iogtco juridico y.natural que eXISte ef: que s reciandolo

‘en recta conciencia y concatenada .con las documemales dttar que
del 20 de mayo de 2013 al 24 de jU|lO de 2014, el incoado uores ala
emision de la resolucron dela Procuraduna Ambiental y del ¢/ Dlstnto Federal de fecha

diez de mayo del dos mil once, suscnta por el Lxcencxado Fig
Ordenamiento Territorial de la Procuraduna Ambiental 'y o] §
atencion a la reubicacion de las instalaciones del Sector 2] je' impia, requerimientos a los que el incoado dio
contestacion, entendiéndose esta atencidon como un procesy, erthrazon de ello, la irregularidad se actualizo en
cado uno de los casos hasta la fecha mas proxima, es decgg al 2"'%de julio de 2014, en mérito del oficio nimero
DGPI/2482/2014, visible a foja 1108 de autos, por medio delgcual el Arq Pablo Israel Escalona Almeraya, Director
General de Patrimonio inmobiliario de Ia Oficialia Mayor q@? Dlsmtcﬁg Federal, informa al Lic. Alejandro Serrano
Cortes, Director General de Administracion de la DelegaciorifMiguel Hr%a go, que esa Direccion General no puede
emitir una opinién en los términos solicitados, toda vez quegse tuvo corjocumlento de la Resolucion Administrativa
derivada del expediente PAOT-2011-2370-SOT-1172, con iimero de fotio PAOT-05-300/300-2203-2011 de fecha
10 de mayo de 2011, relacionada con el inmueble de mteregG y derivado dk la continuidad en la irregularidad hasta
el 24 de julio de 2014, con fundamento en el articulo 78, frébcnon Iy parrgfp peniltimo y Ultimo, de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores Publicos, la §051bsl:dad de si‘gncnon por parte de esta autoridad
administrativa prescribiria hasta el 24 de julio de 2017, no gbstante lo anteridy con la emision del Acuerdo de Inicio
de Procedimiento Administrativo Disciplinario de fecha 3@ de noviembre de’2015 y la notificacion al incoado de
fecha 01 de diciembre de 2015, se interrumpié la prescnp : i6n, documentales %,smles afojas 1479 a 1500 y 1515 &

1536 del expediente en que se actla. y;_

¥rdenamiento Territorial del Dzstrrto Federal, en

. que no es facultad del Director General de Servicios Urbanos el administrar 108 bienes muebles dela Delegacion
ni, por lo tanto, reubicar inmuebles, desocupar predio en general o en particular el predio al que se refiere el
Procedimiento Administrativo instaurado en mi contra, en virtud de que la ADM/NISTRACION DE LOS INMUEBLES

DE LA DELEGACION CORRESPONDE AL AREA ADMINISTRATIVA DE LA DELEGACION...
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.derivada del cumulor probatono
‘%cha diez"de mayo del dos mil

once, visible a fojas de la 126 a la 133 de autos, misma que se valoran c,.f forme o a'rtlculos 280, 281 y 290 del
§ términos del articulo 45 de la

Cadigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a- Iaﬁlatena eA
Ley Federal de Responsabilidades de os Servidores Publices, en virtu de que fiéron expedidas por servidores
publicos en ejercicio de sus funciones y que al.no ser objetadas de fal’§é tienen galor probatorio pleno seguin la
naturaleza de los hechos y el enlace logico juridico y natural que ex;te entre |8 verdad conocida y la que se

Contrario a'lo que refiere el incoado, la irregularidad atribuida en su con
recabado en su conira, en efecto, eh atencién a la resolucion administratiy de

busca, apreciandolo en recta conciencia y concatenada con las docufnentales e obran en autos, misma que

permite acreditar que el Licenciado Francisco Javier Canton del Moral,ﬁ, ubprocu( or de Ordenamiento Territorial
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Dlstrlt%eFederal terrnlno. “PRIMERO.- Al predio
objeto de la denuncia que nos ocupa.le aplica la zonificacion AV dg conformilad con el Programa Parcial de
Desarrollo Urbano Bosques de las Lomas, por lo que las mstalac:onesifel Sectog? de Limpia contravienen el uso
de suelo, ... SEGUNDO.- La construccién de las instalaciones del Ségtor 2 dexkimpia se ejecut6.en zonificacion
AV donde e/ uso de suelo requiere la conservacién y rescate del drea y ucamente se permiten parques O
Jardines y acciones de reforestacion, pér lo que dicho progkecto :;g' structivo debe ser reubicado,;
DO/ lendo a la Dlrecc:on General de Serwc:os-:’ﬂUrba 6s de la Delegacioén Miguel

con lo'@ éf’q& Batle mamfesto que su responsabllidad administrafiva s
|nstrum‘~‘“‘sn&s=ubsecuentes contestacnones a dIChO requenmlento,, en ! &

DMH/ il
Pedro rbaro
Agunl ra s

delC
Ia Le

. tienen valor probatono pleno segun la
gste entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciandolo en recta conciencia y c¢oncatenada con las do :-5 tales que obran en autos, misma que
permite acreditar que con la atencién al requerimiento de la Procura diria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
del Distrito Federal, el incoado admitié competencia y deviene en-,_espo sabilidad sobre el asunto, al respecto
resulta aplicable el siguiente criterio jurisprudencial;

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174990

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de ia Federacién y su Gaceta
Tomo XXill, Mayo de 2006
Materia(s): Administrativa
Tesis: 1.40.A.521 A
Pagina: 1867

s DE SUS ACTOS U OMISIONES
3 SU NOMBRAMIENTO, EN LA
NORMATIVIDAD Y ESPECIFICACIONES DE LA ACTIVIDAD DESARROLLADA O BIEN DE LAS QUE SE
CONTEMPLAN EN LA LEY FEDERAL RELATIVA.

Para que un servidor publico pueda ser sancionado basta que su conducla sea contraria a las obligaciones y
principios que le impone la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, sin que sea bbice la falta
de prevision del puesto que ocupa o de algln deber en la ley de la dependencia a la que se encuentre adscrito. En
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Qo en el servicio publuco que .el Estado debe prestar-a la

.calidad y continuidad de .su actividad, que se instrumenta
4 10s servidores publicos y que debe satisfacer los valores
parcialiddy, y “eficiencia de la gestlon y acc»on adrnmlstrahva que

efeclo, la facultad disciplinaria encuentra su. f_"
comunidad con excelencia, a fin de asegurar y &

a través de las funciones, empleos, cargos y ¢
y cualidades de legalidad, honradez, lealtad, ]
trasciendan a’ ‘a calidad y peculiaridades del s
necesidades publicas con la mayor economi
obligacion de autoorganizarse para cumplir sug
actividad de control. En este orden de ideas, I1&
consecuencia de sus actos u omisiones, ya
nombramiento, en la normatividad y especificdci

y calidad,
objetivos Y. -'__1 ese conlexto se mscnbe eI poder dlsctplmano como

Servidores Publicos; pues de no considerarse asi,

contemplen en la Ley Federal de Responsabi
bastaria que el ordenamiento juridico relativo é’ determlnada dependencia del Ejecutivo, no previera en concreto y
publico razonablemente le corresponden para dejar

expresamente las obligaciones y deberes que 2 "cada servldo:.

impunes practicas contrarias a los valores y cua gades gue oriehtan a la administracion publica y garantizan el buen
servicio bajo el principio unitario de coherenc»a’ﬂgntre la actuggion del servidor publico y valores constitucionales
conducentes, sobre la base correlativa de debereé,generales y gXigibilidad activa de su responsabilidad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA XQMIN!ST VA DEL PRIMER CIRCUITO.

de la Secretaria de la Funcion Publica, encargada

Revision fiscal 244/2005. Titular de la Unidad de As(.intos Jurid )
tos. Ponente: Hilario Barcenas Chavez. Secretaria:

de la defensa juridica. 26 de octubre de 2005. Una Emdad de ¥
Silvia Angélica Martinez Saavedra. Agﬁ ;§~

e

W&Rde limpia, -y

Ias mismas fueron ubicadas-en dicho predio des: muchogiano

..las instalaciones del Campamento dos de Limpia, yo%as rec
de acuerdo alo que Ia D/rectora General de Desarrolfo

'band A jvienda del
L/c V/ctor

v al Jefe De/egacronal q;
',o Ha letra 1 B, ofrezco co

'Hugo Romo Guerra, Documenlal en COpla simple, marcad
Organo /nz‘erno de Con{ro/ que ‘para’ su perfecc:onam/ento

fecha 11 de enero de ﬁé} : vxs 8 fﬂ@ 1618 del
_ldalgo solicitd al Dlrecﬁo‘ keplie.Urbano de
documental con§¢stente en e oficio

suscrito por la Directora de Desarrollo Urbano,

.. -Atento a |0’ anterior, medlante oﬂcuo CI/MHIQDYR/049/2016, d&
expediente en que se attua, esta- Contraloria Interna en Miguel
la  Secretaria . de. Desarrdllo  Urbano y Vivienda,
SEDUVI/CGDAU/DGDU/0037/2014 de fecha 14 de enero de 2
mediante el cual informa al entonces Jefe Delegacional en Migut Hidalgo la situacion del tramite de solicitud de
modificacién parcial de desarrollo urbano del Distrito Fed? ra«' en atencion a lo anterior, mediante oficio
SEDUVI/DGDU/DIDU/1358/2016, de fecha 13 de enero de 216%‘ | Director de Instrumentos para el Desarrollo
Urbano, remitié copia certificado del documento requerido, mis’?no gide obra en autos del expediente al rubro citado
a foja 1650 y 1651, el cual se valora conforme los articulos 280, 28° %Ly 290 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacidon supletoria a la materia en términos debartucul_“’" 45 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, en virtud de que fue expedida po; i servidokpUblico en ejercicio de sus funciones y que
al no ser objetada de falsa, tiene valor probatorio pieno ségun la ngjuraleza de los hechos y el enlace 1dgico
juridico y natural que existe entre la verdad conocida y Iév que se ca, apreciandolo en recta conciencia y
concatenada con las documentales que obran en autos, mus a que pernjite acreditar que en fecha 14 de enero de
2014, la Arq. Patricia Diaz Ramos, en su calidad de Dlrecto' General de*ipesarrollo Urbano, inform6 al Lic. Victor
Hugo Romo Guerra, entonices Jefe Delegacional en Migliel sobre la Sjtuacion del trémite de la solicitud de
modificacion al Programa Parcial de Desarrollo Urbano gel Distrito Fed%ral “Fraccionamiento Bosques de las
Lomas” del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano Yigente en el Migt;el Hidalgo, para el predio ubicado en
Bosques de Balsas, Manzana 9, colonia Bosques de las Lomas, Delegation Miguel Hidalgo, respecto de la
ocupacion para el ejercicio de limpia en la colonia Bosques de las Lomas, para el gue se cuenta con campamento
del sector 2 de limpia, mismo gque se ubica en un predio que forma parte del patrimonio inmobiliario del Gobierno
del Distrito Federal, a tal peticion se obtuvo la siguiente respuesta:
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“ . Mediante acuerdo verbal, -establecido en el Comité Técnico de Modificaciones a los Programas de Desarrollo
_ Urbano en su 2% Sesion Extraordinaria, realizada el 8 de abril de 2011, a propuesta del representante de la Consejeria
" Juridica y de Servicios Legales, se determiné dejar pendiente la dictaminaciopselas solicitudes. de Jos predios
ubicados dentro de los limites de Jos Programas Parciales de Desarrolloiy'rban _hasta concluir-con el criterio
Juridico de Aplicacién General que permita definir, en que Programas Parcialgs si apliog el articulo 41 de ia Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y en cuéles no.” E
‘. Por lo anterior, mediante oficios Nos.
SEDUVI/C GDAU/DGDU/DGDU/0932/2011 y SEDUVI/CGDAU/DGDU/DGD; 0228/2013 de fecha 11 de abril y 7 de
julio de 2011, y 21 de marzo de 2013, respectivamente, la Direcciogg General deiDesarrollo Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, solicité a la Direc¢ion GeneralRJuridica y de Estudios
Legislativos, dependiente de la Consejeria Juridica y de Servicios Iegéles, el “... critério juridico de aplicacion
general del articulo 41 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito &deral, en log' Programas Parciales de
Desarrollo Urbano”, sin haber obtenido respuesta alguna.” '§ : &
“La solicitud que usted plantea, de una modificacion al Programa Parci;
Bosques de las Lomas, en apego a lo establecido en el Articulo 40 de;ila Ley de
Federal, es semejante a lo planteado por el articulo 41, sblo que se ref@re a una sol
dependencia de la Administracion Publica, por lo que también ap‘/icq”_?% la determing
dictaminacion de las solicitudes de los predio ubicados dentro de los /imitejg de los Proggamas Parciales de Desarrollo
Urbano.” 4 Fid
“Bedvadn_de lo anterior, le informo que no ha sido posible dar contian" ad a su &

g‘g‘[‘gms gsia requerida, en la_que se deberd definir en qué Prog
) ’Wé’q@?%

solicitudes de modificacion.”

sebuvic GD§1/D GDU/D GDU/0473/2011,

! de Desarr io Urbano Fraccionamiento
tsarrollo Urbano del Distrito
itud de presentada por una

Asrmrs_oa?‘mb‘(%lé tel'oficio CI/MH/QDyR/053/2016, de fecha 11 de engro degf 2016; visible. a foja 1622 del
expedjante. gn,que se'actia, esta Contraloria:Interna’en Miguel Hidalgo sg icitgza la' Diréccion General Juridica y
de ' SeWiicibg!VLegales - de la  Delegacion Miguel Hidalgo, la ' doBun 1"talf consistehte -en el - oficio
DMHK%JYSA/JZOQIZMA de fecha: 24 de febrero de 2014, mediante -€l Gk qéfel Director General ‘Juridico y de
* Servigjfs Aé‘gﬁe‘s, asi como el Director de Administracion, ambos de la Delegscion Miguel Hidalgo, solicitaron a la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda una respuesta congruente’ yitavorable réspecto a la solicitud de
madificacion parcial de desarrollo urbano de Bosques de las Lomas; en z_tgncién a lo anterior, mediante oficio
DMH/DGSL/EUB-118/2016, de fecha 12 de_enero de 2016, el Director J fidigo en la Delegacion Miguel Hidalgo,
remitié copia certificado del documento requeride, mismo que obra en agﬁ:’és %el expediente al rubro citado a foja
1653 y 1656, el cual se valora conforme los articulos 280, 281 y 29§ "del L odigo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacién supletoria a la materia en términos del articulo 46 de ldsLey Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, en virtud de que fue expedida por servidor Ubl'lCOa%n ejercicio de sus funciones y que

al no ser objetada de falsa, tiene valor probatorio pleno segin Ia turalez%de los hechos y el enlace logico

juridico y natural que existe entre la verdad ‘conocida y la que s¢ busca, apreciéndolo en recta conciencia y
concatenada con las documentales que obran en autos, misma qug permite acjfeditar que en fecha 21 de febrero
de 2014, el Licenciado Adolfo Roman Monterd, en su calidad de Difector Geneﬁ,%l Juridico y de Servicios Legales,
el Licenciado Alejandro Serrano Cortés, en su calidad de Directogeneral de Administracion y el Dr. Gonzalo P.B.
Rojas Arreola, en su calidad de Director Géferal de ServiciosgUrbanos, solicithron de manera reiterada al Ing.
Simon Neumann Ladenzon, entonces Secretario de DesarroligflUrbano y Vivienﬁa, en apego al articulo 40 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se formule of proyecto de modiﬁcacién al Programa Parcial de
Bosques de las Lomas y realice lo conducente, para su reviion y aprobacion, arte las autoridades involucradas
en el procedimiento, lo anterior en virtud que a la fecha dgfsu reiterada peticion ll&vaban 34 meses que SEDUVI
no contaba con los criterios para el cambio del uso de sgelo de los predios ubicadgs dentro de los limites de los
Programas Parciales de Desarrolto Urbano, solicitadosor el Comiteé Técnico de Modificaciones a los Programas
de Desarrollo urbano a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito Federal, para la modificacion de
los Programas Parciales de Desarrollo F@no, no obstante que con fecha 22 de julio del 2011, mediante oficio

29 -




~'DGPV-1996 DV-1336/2011, respectivamente, ianifestargl

EXPEDIENTE: CI/MHI/D/0046/2015

9/ COMX

) “GUDAD DE MEXICO
101/1590 la: Dlrecmon General de Administracion Urbana, emitié. opinién. posmva para la asignacion. del predio a
efecto de presentarlo al Pleno del Comité Técnico de Modmcamo,nes alos Programas de Desarroﬂo Urbano.----—--

expediente en que se actia, esta Contraloriad n Miguel Hidalgo solicité al Director General de
Administracion de la Delegacion Miguel Hidalgog ntal consistente en los ofucnos DMH/DGA/03/12 de
fecha 02 de enero de 2012; en atencién a lo ant8rior, mednarv}g oficio DMH/DGA/033/2016, de fecha 12 de enero
de 2016, el Director General de Administracién, rémitié copia cértn‘lcado del documento requerido, mismo que obra
en autos del expedienie al rubro citado a foja 162 y 1627, el cgal se valora conforme los -articulos 280, 281 y 290
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, dé aplicacidn sg}nletona ala materia en términos del articulo 45 de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Seg_yldores Pubh; s, en virtud de que fue expedida por servidor
publico en ejercicio de sus funciones y que al n& ser objetad&; de falsa, tiene valor probatorio pleno segin la
naturaleza de los hechos y el enlace légico jundlé;o y natural dize existe entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciandolo en recta conciencia y concate}wada con laS’ 'documentales que obran en autos, misma que
permite acreditar que el entonces Director General ye Administracion, comunico al entonces Dlrector General de ~
Patrimonio Inmobiliario que el Organo Politico Admifjistrativo en Bliguel Hidalgo, ostenta la. posgﬂg% on del inmueble
ubicado en calle Bosques de Balsas y Bosque d& Granados} sin nimero, ¢ Bdé&ﬂé‘” de las Lomas,
Delegacion Miguel Hidalgo, desde hacia 25 afios en ﬁgzon de Igescritura pablica ‘._,‘;‘fgcha 17d'e septiembre
de 1973, realizada ante el Notario Publico Numero 133 del Distritg Federal, que coft] ' e donacion
celebrado entre el Departamento del Distrito Federal y‘ la persotta moral Bosqueé q_ A , asimismo
que respecto a los permisos’para la construccion existente, confozme al plano cataslia ‘que o

Por su parte,” mediante oficic CI/MH/QDyR/052/2( fecha 11 de enero de 2016, visible a foja 1621 del
Interna
‘la docur

ﬁl acervo de

esa Direccion'y que data de 1990, se observa la exsstenma deg 3 construcciones, ide -1 ni g&mfmalrﬁente que la

L _,Secretana de Desarrollo- Urbano y Vivienda y la Secreta&: de 1 ansporte y Vsalldad mediant oﬂcms 101/1590y
5, end @@J‘l ide.de que sea

su oginion técnica’ favor’é j
% & *feferen(:la para Su uso y

acion del |nmueble~'ﬂ~

“.otorgado a favor de este Organo Po mco Admlmstratlvo Ié asi
_ explo!amon - ;

.:.Documentales cuyo alcance debe tenerse en el marco de un,g)r; eso -prorrogado en el tiempo e indeterminable en
responsabilidad, en mérito a que si bien la causa es cierta @i su origen, el vinculo de atribuciéon en contra de
servidor publico no lo es, en razén que derivado de la resolucigig de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal de fecha diez de mayo del dos millonce, suscrita por el Licenciado Francisco Javier
Canton del Moral, Subprocurador de Ordenamiento Territorial §i& la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal, visible a fojas de la 126 a Ig 333 de autos, en el cual se determiné que la
construccidon de las instalaciones de! Sector 2 de Limpia se efecté en zonificacion (AV) donde el uso de suelo
requiere la conservacién y rescate del area y unicamente: ‘seL%ermlten parques o jardines y acciones de
reforestacién, concluyendo que dicho proyecto constructivo Slebetser reubicado; se llevaron a cabo diversas
acciones para su atencion, asimismo y de manera paralela l delegigmon Miguel Hidalgo llevd acciones para la
atencion de fondo respecto del asunto que nosji 3 ocupay, derivado de ello mediante oficio

SEDUVI/CGDAU/DGDU/0037/2014 de fecha 14 de enero de 4015, la Ax;q Patricia Diaz Ramos, en su calidad de
ugo Rom‘b Guerra, entonces Jefe Delegacional en

Directora General de Desarrolio Urbano, inform¢ al Lic. chtor
Miguel sobre la situacién del tramite de |a solicitud de modifigacion al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal “Fraccnonam:ento Bosques de las Lomas” fdel Program@ Delegacional de Desarrollo Urbano
vigente en el Miguel Hldalgo para el predio ubicado en Bosues de Balsasyf Manzana 9, colonia Bosques de las
Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, respecto de la ocupacxoy para el eyerc;cnq de limpia en la colonia Bosques de
las Lomas, para el que se cuenta con campamento del secfor 2 de limpia, mismo que se ubica en un predio que
forma parte del patrimonio inmobiliario del Gobierno del Dfstrito Federal, a tal’ speticion se informd que mediante
acuerdo verbal, establecido en el Comité Técnico de Modificaciones a los Programas de Desarrolio Urbano en su
22 Sesion Extraordinaria, realizada el 8 de abril de 2011, a propuesta del representante de la Consejeria Juridica y
de Servicios Legales, se determind dejar pendiente la dictaminacidon de las solicitudes de los predios ubicados
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dentro de los limites de los Programas Parciales de Desarrollo Urbano; hasta concluir con el criterio Juridico de .
Aplicacion General que permita definir, en que Programas Parciaies si aplica el amculo 41 de la Ley de Desarrollo
Urbano del . Distrito’ -Federal y -en cudles no; atento a lo antegt ediante.  dficios --nimeros
SEDUVI/CGDAU/DGDU/DGDU/0473/2011, SEDUVI/CGDAU/D% U/DG U/0932/2011 i
SEDUVI/CGDAU/DGDU/DGDU/0228/2013 de fecha 11 de abril y 7 de Julég) de 201‘1 y 21 de marzo de 2013,
respectivamente, la Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretgria de Degarrollo Urbano y Vivienda,
solicité a la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, depeg‘dnente de !5 Consejeria Juridica y de
Servicios legales, el “... criterio juridico de aplicacion general del art_lculolM 1 de la Le;iF de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en los Programas Parciales de Desarrollo Urbano”, $in r;?ber obtenidg’ ‘respuesta alguna, asi las
cosas se senald que la solicitud planteada, de una modificacion al P’gograma Paféial de Desarrollo Urbano
Fraccionamiento Bosques de las Lomas, en apego a lo establecido engel Articulo 0 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, es-semejante a lo planteado ‘por el articulo % solo que,e refiere a una solicitud de
presentada por una dependencia de la Administracion Pablica, por 1o que.zxamblen aplta la determinacion de dejar
pendiente la dictaminacion de las solicitudes de los predio ubicados @Lentro de I8s limites de los Programas
Parcialesge~Resarrollo Urbano, derivado de ello, en ese entonces no abna sidogbosible dar continuidad a su
Solicitygigtmrbiesiiagcion hasta obtener la respuesta requerida, en la q e se degia definir en qué Programas
Parclaﬁyﬁé'mlo Urbano es posible atender las solicitudes de modn‘%acmn ;é% -----------------

Se dlc&ﬁ&;@gﬁ&?ﬂdemado a que si bien‘es cierto, se determino quei consifliccion de las instalaciones del

Sector 2 de lepla se ejecutd en zonificacién (AV) donde el uso de sueldirequigfe la conservacion y rescate del

area % ente se permiten parques o jardines y acciones de reforestacion ;;concluyendo que dicho proyecto

construc debe ser reubicado; se Ilevaron a cabo_diversas‘acciones pa;ﬁa s@¥atencion, asimismo y de manera.

o :j'paral?@gg; ga ion ‘Miguel Hidalgo levd dcciones para la atencion de foédo;’?'éspecto del asunto que nos ocupa .
Jen ld to. de solicitar ia modificacion, al’ Programa ‘Parcial g(e;esarrouo Urbano Fraccionamiento. -
Bosquies de’ )as bmas por lo que. debe entenderse que al.momento de atribucion- en .contra del mcoado se

~ encontraba atendlendose dvcho asunto, y-que éste deriva de actos ‘lievagg S, ‘a cabo.con anterioridad a-que el
mcoado asumlera el cargo de Director General de Servnc;los Urbanos de " Delegacnon Miguel H|dalgo sin que

1

facultades para ello conforme el articulo 113 -del Reglamento Interior ¢€7
Federal, si no que para los efecto de los ordenado en la resoluci" '
Ordenamiento Territorial, se llevaron a cabo las acciones para su atencﬁ@h 1
la irregularidad es continua, en consecuencia, se mantiene en sus tq& iNos %
probatorio de descargo que a continuacién se refiere y valora. 2 '

4 recurada; sin embargo, la misma
,. ipientales mediante oficio fechado el
10 de febrero de 2014, en relacién a la Averiguacion Previa FEQDRPUR/DA-T2/2 %/13-08, realiz6 un estudio realizado
en el campo que... dichas instalaciones (campamento de Iimf?? se encuentra utjcadas de manera estrategica a fin

de realizar el servicio de recoleccion de residuos sdlidos de rdgnera eficiente en 5 zona, por lo que la permanencia
de estas resulta de relevancia para la comunicad ygel entono ambrentl toda vez que se favorece el
desplazamiento de las unidades con menos gasto de comb tible fo cual genera efiflujo vial considerando la orografia
de la zona, lo cual disminuye significativamente la emisig "de contaminantes a /a,,atmosfera Documentales que, en
copia simple marcadas con las letras F y F1 ofrezco engopia simple como pruebas] solicitando a este Organo Interno
de Control que, para su perfeccionamiento, las requierk a la Procuraduria Ambientaky del Ordenamiento Territorial asi
como a la Fiscalia Especializada para la atencion de Delitos Ambientales, a fin de que sean integradas al expediente
y valoradas por esta Contraloria. .. 3
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"Atento.a. Io anterlor .mediante oficio Cl/MH/ODyR/O48/201 6, de fecha 11, de enero.de 2016, visible a foja 1617 del
expediente .en que se.actya, esta Contraloria Interna en Miguel Hldalgo solicité al Procurador Ambienta| y del
Ordenamiento Territorial del Djstrito Federal, la docu Ren §1I consistente en folio. PAOT-05/300/300-1131-2014 de
fecha 13 .de marzo dé 2014, mediante el cual g& aten‘és.on al diverso sin numero; suscrito por la Fiscalia
Especializada-para a la atencion de los Delitos AmBientales, Hor el que se soalicitd opinion técnica en relacion a la
Averiguacion Previa FEDAPUR/DA-T2/255/13-05; fn atenmor&a lo anterior, mediante oficio PAOT-05-300/300-
0447-2016 de fecha 18 de’enero de 2016, €l Si bprocurador)&de Ordenamiento Territorial de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distritg Federal, rer@io copia certificada de la documental solicitada,
misma que obra en autos del expediente al rubrf citado a foja& 1758 y 1759, el cual se valora conforme los
articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Pracedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la materia en
términos del articulo 45 de la Ley Federal de Resp@nsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de que fue
expedida por servidor publico en ejercicio de sus funé:ones y que alino ser. objetada de falsa, tiene valor probatorio
pleno segun la naturaleza de los hechos y el enlace joglco juridicody natural que existe entre la verdad conocida y
la que se busca, apreciandolo en recta conciencia % concatenadh con las documentales que obran en autos,
misma que permite acreditar-que en fecha 13 de marzo de 2014, efiSubprocurador de Ordenamiento Territorial de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territdrial del Dis Hito Federal remmo a |a Agente del M:msterlo
Publico en suplencia, Fiscalia Desconcentrada de inve' q :

, Opinion técnigh’
Fsranados con By
'y el beneficio a |8k
#te en el sitio, dand;_'"_ t

!\
 enisu sipy‘cif
slg _' na con casashab/taczon

o con estado arboreo . que ha sido mod/f/cada en gran medi
o vegetacion de tipo inducido por forestaciones en la Zona, dest'
metros. Toda esta zona esta Iaz‘amente urbanizada con in
pronunciadas. En ‘el interior del prédio ‘se-observé un area de 2 9 m2 sobre el cual se ‘encuentra desp}antada una
construccion permanente de un-nivel, la cual es utilizada por 4#ga de oficinas de la Direccion General de Servicios
Urbanos de ia Delegacion Miguel-Hidalgo, asimismo se observoﬁfa area de 175 m2 cubierta con una capa asfalto la

cual es utilizada como estacionamiento de camiones reco/ect‘egiide residuos sdlidos de la misma delegacion, los
cuales se encuentran vacios. Cabe senalar que durante la /ge;gaa no se constaté la acumulacion de residuos
solidos, derrames o escurrimientos de lixiviados en el sitio ni J: genegracion de malos olores, ya que en el sitio no se
llevan a cabo aclividades de separacion o disposicion de residgos sd%ios Finalmente se observé un area de 298 m2

con cubjerta vegetal en sus diferentes estratos (arboles, arbuglos y hérbaceas) dichas instalaciones se encuentran
de manera estratégica a fin de realizar el servicio de neco' ccién residuos sdlidos de manera eficiente en la
zona, por lo que la permanencia de esta, resulta de relevdncia pardila comunidad y el entomno ambiental, toda
vez que se favorece el desplazamiento de unidades gon menos gastos de combustible lo cual genera
beneficios al flujo vial considerando la omgraﬁa ded Yo cual disminuye significativamente la
generacion de emision contaminantes a.la atmosfera...”§

Asimismo, mediante oficio CI/MH/QDyR/051/2016 de fegha 11 de e ro de 2016, visible a foja 1620 del
expediente en que se act(ia, esta Contraloria interna gn Miguel Hi algo solicité al Titular de la Fiscalia
Especializada para la Atencion de los Delitos Ambaentale ia documenta%onsnstente en la averiguacion previa
FEDAPUR/DA-T2/255/13-05, por la cual se solicitd una op¥nién técnica a 1 y Averiguacion previa en comento, asi
como det diverso sin numero de fecha 10 de febrero d§ 2015; en atencrcgn a lo anterior, mediante oficio sin
numero, de fecha 13 de enero de 2016, el Agente del Minfsterio Publico, Unidad de Investigacion 2, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigaciones en Delitos Ambientales en Materia de Proteccion Urbana, sehalé que la
indagatoria estuvo radicada en esa unidad investigadora , misma que fue acumulada a la indagatoria

FEDAPUR/DA-1/T2/273/11-08, sin embargo la averiguacion previa de mérito fue determinada con acuerdo de
24
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reserva, en fecha 25 de octubre de 2014, por encontrarse actualizada la hipStesis contenida en el numeral 3
fraccion XV, inciso d).de la Ley Orgénica de Ia Procuradutia General d

de los Servidores Publicos, en virtud de que fue expedida por servido'r}%pﬂ ,
al no ser objetada de falsa, tiene valor probatorio pleno segin la ﬁétura]ezai__
juridico y natural que existe entre Ia verdad conacida y la que sgggé’busca, apfeciandolo en recta conciencia y
concatenada con las documentales que obran-en autos, misma que;_}g)er i .

de 2014, la Unidad de Investigacion Dos Sin Detenido de la Fiscalig Desconcefirada de Investigacion en Delitos
Ambientales y en Materia de Proteccion’ Urbana emitio acuerdo de reserva gentro de | [ '
FEDAPUR/DA-1/T2/273/11-08 y acumulada FEDAPUR/DA-T2255/13-05, &

33,

CONSIderacion @S - mwm e 2

de las siguientes

-..fa Representacién Social se encuentra en posibilidad de propori:‘%r e/ ACUERDO DE RESERVA, ya que no se
reunen los extremos sefiatados en Jos articulo 14 y 16 Consritucifgna/, 122 y, 3?724 del Cédigo de Procedimientos
apficablerermvinud de cémo consta en acluaciones no existe idoneic{%d de los gedios probatorios para configurar el
g@v@ﬁ?%ﬁ@sﬂﬁgadén, Y& que nos encontramos ante insuficiencia pribatoria pgra poder acreditar fehacientemente el
cueipo o8l delito y 1a probabie responsabilidad; por fo gque estg Repregentacion Social considera que nos
ERppalramos. ante la hipétesis contemplada en &l numeral 3, fracgion XV, Jinciso D), de la Ley Orgénica de /a
;ﬁ?@é@r}fq&%@; neral de Justicia del. Distrito-Federal, que reza: ART£3 (INVESTIGACION DE 1OS DEEITOS) LAS
ATRIBUCIONES A QUE SE REFIERE. LA FRACCION | DEL ; RT/C,}O 2 DE ESTA ELY, SOBRE LA

;;g{?fgggle,«xc@& DE LOS DELITOS EN LA AVERIGUACION PREVI LY LAIPERSECUCION DELOSIMPUTADOS

“COMPRENDEN XV .DETERMINAR LA RESERVA DE LA AVERIG ACION” PREVIA' CONFORME A- LAS -

}-égto}épg@ /CIONES APLICABLES -CUANDO: --D) LOS MEDIOS DE RRUEBR APORTADOS Y- VAL GRADOS EN LA

PREVIA, HASTA EL MOMENTQ; SEAN INSUFICIENTE APARA ACREDITAR QUE SE COMETIO.
SULTE: IMPOSIBLE OBTENER OTROS

& desprende del contenido de Ia resolucion
Fiaf del Distrito Federal, de fecha 10 diez de
mayo de 2011 dos mif once, en relacién con al expediente numergy P4 OT-05-300/300-2203-201 1, que obra en

sin que hasta ef momento Se haya podido acreditar de maners feha' ! ¢ en virtud de que solo se desprende de

una supasicidn que se encuentra manifestada en la resolucién a qva de la Procuraduria Ambiental y de
g § relacion al expediente numero PAOT-

€s ambigua y oscura; asi mismo de Ia declaracién de los test;
realizado la tala de individyos arboreos, por lo que hasta el morng
conviceidn que permitan presuponer siguiera la exisiencia de ;go

Por lo que hace al delito de USO Y ABUSO DE AUTORIDAD, de ios cuales Hace referencia el denunciante en su
declaracion inicial, de conformidad con el denunciante, q;ého delito permitio comision del delito ambiental de
CAMBIO DE USO DE SUEL O, sin embargo es importante flestacar que Ia imputakion que el denunciante realiza. .. no
Se actualizo ninguno de los tipos penales descritos y confenidas en el titulo décins aclavo, capitulo I, que se refiere
j ] ¥rza pubiica, asi mismo habta e) momento no existe medio de

una probable respmsabilr‘o‘;ad, como consta en actuaciones,
principalmente respecto al procedimiento administrativo de Contraloria Interna en Miguel Hidalga, con el numero de
expediente ClI/MHI/G/470/2010, @/ s

7
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Por ultimo eri. cuanto al delito de CAMBIO DE USO DE SUELQ contenido-en el articulo 343 bis.. S\g?'?gf 3%eohace al
denunciante en su declaracion iniciai manifesto que: “...en &l mes de noviembre del afio 2010 dos mil diez iniciaron la
- construccién de un estacionamiento y oficinas en Bosque de Granados y Bosque de Balsas, colonia Bosques de Jas
- Lomas, Delegaaon M/gue/ Hidalgo, en un area vel Me cual la Delegacion construyé un blen inmueble y un

»

estacionamiento con una supefficie total de 500 quifientos tros cuadrados...asi como.. que el gobierno central a
través de la Secretaria de Desarrollo Urbano y V/ nda SED VI, ha indicado que el predio ubicado en Bosque de
Granados y Bosque de Balsas en la colonia Bos es de la Lapas De/egacrén Miguel Hidalgo de esta Ciudad, en
direccién oriente poniente, fue area verde, es aéa verde y [sﬁ% area verde inalterable, que Oficialia Mayor ha
ordenado en cinco documentos que la De/egac:or&M/guel H/dalg’ desaloje dicho predio y haga enirega del mismo
indicando fecha y hora para tal acto.. presento co@/a del documeRto del Dr. Gonzalo P.B. Rojas Arreola en el cual
indica que carece de facultades para el desalojo’¥le dicho predid;siendo que es el responsable invasor de dicho
predio, presento decumento del Administrador Dirgctor General d Miguel Hidalgo, el licenciado Guillermo Boyzo
Gonzélez en que acepta cinco sitios para reubicar ?I campamento e limpia, aceptando el desalojo pero propone al
Dr. Rojas a que el resuelva siendo que el carece defacultes y dichoguncionario a prometido desde el mes de enero a
marzo de este ario resolver la reubicacion o desaIOje o de dicho pré%/o el cual ya fue ordenado por el Procurador de
Medio Ambiente... de la- INSPECCION MINISTERI%L se deSprenq"g o siguiente: “...en el lugar se encuentra una
construccion de un rivel que mide aproximadamente ‘nide once melrels de largo y de ancho aproximadamente catorce
metros y de alto aproximadamente: tres metros, de? fcolor blanco, djcha construccion cuenta con cualro puertas y
ventanas, asi como un acceso en la parte posterior qdé consta de ung reja que mide aprox:madamente dos metros de
ancho por dos melros alto que da aparentemente a up patio o pasillo trasero, de fa; g(ucczwf:L Q};}f?a el norte se
aprecia un estacionamiento que mide aproxtmadameng quince met‘- s de largo per o ¥ rfEho DICTAMEN
EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL del cual se’ gesprende 1} El lugar de / i i) iza en suelo
-urbano del Distrito Federal, bajo una zonificacién 2) Ena esquina d8 1as calles Bosguse @ A Bosques de
‘Balsas, se encuentra un construccioni tipo-consolida 3) £l de%rrollo de una con en un area verde
consmuye un camb/o de uso de sue/o 4) 81 eX/ste dano’ a b;enra/ Pt el desarro/lo de I construco/on :

--Procuraduna amb/enlal y del ordenam/ento terntorlal del
misma que se pronuncia-en el sentido: persona/ de esta 3 110
senalado en su solicitud,. observando que se trata de un pre' /o cdh una superficie total’ de 612 m2 el-cual no tiene

i la redonda, la zona dondé se encuentra dichas

£0 que ha sido modificada en gran medida por
qE ynducido por forestac:ones en ja zona, destacando

139 m2 sobre el cual se encuentra desplantada una construccion; rmanenre de un nivel, la cual es utilizada por éarea
é‘;gnacién Miguel Hidalgo, asimismo se observé otra

de oficinas de la Dfrecwon General de Servicios Urbanos de la D% y

residuos solidos de la misma delegacion, los cuales se encuentrgn vacios. Cabe sefalar que durante la diligencia no
se constato la acumulacion de residuos solidos, derrames o escéyrimiéntos de lixiviados en el sitio ni la generacion de

j vidades de' paracion o disposicion de residuos s0lidos.
Btal en ‘sgs diferentes estratos (arboles, arbustos y

herbaceas) dichas instalaciones se encuentran de manra estratégica a fin de realizar el servicio de

recoleccién de residuos solidos de manera eficiente en la Zona, por Io\gue Ja permanencia de esta, resulta de
relevancia para la comunidad y el entorno ambiental, toda ¥ez que se fgyorece el desplazamiento de unidades
con menos gastos de combustible lo cual genera beneftct_s al flujo wal}gonsiderando la orografia de la zona,
lo cual disminuye significativamente la generacion de emigion contamindjtes a la atmosfera...”

]

Por lo que con base a lo anterior si bien es cierto se llevd a cpbo la realizacion de una construccion en un area verde
en suelo urbano, contraviniendo el Programa de Desarrofo Urbano y deméas, normas ambientales y con dicha
conducta transgrediendo el uso de suelo permitido y rgalizando materialmente un cambio de uso suelo de
conformidad con el dictamen en materia de impacto ambigntal y con ello causando un dafio ambiental, también es
cierto que la comision.de dicha conducta requiera una conducta de accion, esto es que una persona haya autorizado
la realizacion de la construccion en la instalacion del sector dos de limpia en area verde; sin embargo de las mismas
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actuaciones se desprende-que hasta el momento no s€ ha podido acreditar la pamC/pamon de los imputados Demetric
Sodi de la Tijera, Gonzalo Pedro Bérbaro Rojas Arreola, “Victor Hugo Romo Gugifany Salvador Boyzo Gonzélez como
refiere el denunciante, toda vez que de las- actuaciones se desprende la declafacion'ge.los testigos... quienes fueron
contestes en el sentido qué desconocen: qU/en © quienes hayan realizado algpna con%ruccron en el campamento dos
de limpia de la Delegacion Miguel Hidalgo...”- 3 i

Lo anterior se ve fortalecido con 10s siguierites criterios jurisprudenciales: }g

PROBABLE RESPONSABILIDAD, EL ESTADO DE DUBITACION O INS ERTIDU. 5‘?E NO LA CONSTITUYE. Por
probable responsabilidad debe entenderse la concurrencia de dalos sufidentemente €rcaces para considerar viable la
demostracion futura de lo que en una elapa procesal pre//m/nar repre; ,' nta al merls una razonable deduccién de

intervencion en los hechos, al grado de justificar el potencial juicio de-"eproche ma’é ali4 de la simple posibilidad ©

eventualidad, pues esto tltimo, que no es a lo que se refieren los amg:u/os 16 y ‘1§ constitucionales, representaria,
entre Jos grados de conocimiento, un gstado absoluto de dubitacion & incertidumbfé, que de ningun modo justifica,
conforme a los lineamientos de Ia Ley Fundamental, una afectacion deija libertad d ‘gobernado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEQ?JNDO CIRCHITO.
?&ente José Nieves Luna Castro.

B

.\ AT

Amparo en revision 405/2002. 3 de abril de 2003. Unanimidad dg“; votos. P

Soctatake-Alma Jeanina Cérdoba Diaz.... (sic) ?‘ &
L DISYMITO FEDERE 2 s
vdad de-la Espersns §

B

ac ]

§ gﬁ %bed/ante oficio DMH/DG SU/00921/2013 de fecha 3 de ‘lcuambr_ fe 2013, dirigido al Director General
ras y Desarrollo Urbano, solicité se contemplara, dentro de/;;POA 2004, recursos para la. reubicacion del

ento en cita, 'solicitud que no fue atendioa. Documentales quegn copidimple marcada-con la etra E, ofrezco

meba solicitandc a este Organo Interno de Control que, para § peﬂe /onam/ento, las requiera a la Direccion

ﬁm@de Obras y Desarroflo Urbano de la Delegacion Miguel H/d go de que.Sea mtegra al exped/ente y
He 2l & '

¢ por esta Contraloria ... % .

e 7»

Atento a lo apterior, medlame oflmo Cl/MH/QDyR/054/2016 de fecha 41 ~e enero de 2016 wsnble a fOJa 1623 del

expédiente en que s€ actla, esta Contraloria Interna en Miguel Hld‘ o;s solicité al ‘Director General de Obras y
flocumental consistente en el oficio

Desarrollo  Urbano de la Delegacion Miguel Hidalgo, la

DMH/DGSU/00921/2013 de fecha 3 de diciembre de 2013, dirigidoilal entonces Director General de Obras y
Desarrollo Urbano, por el que se solicité se contemptaran, dentro g8l Programa Operativo Anual (POA) 2014,
recursos para la reubicacion del campamento; en atencion a lo antgtigy, mediante oficio DGOPDU/0039/2016, de
fecha 14 de enero de 2016, el Director General de Obras Pablicay esarrollo Urbano, remitié copia certificado
del documento requerido, mismo que obra en autos del expedie aljubro citado a foja 1648, el cual se valora
conforme los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Progédimigntos Penales, de aplicacion supletoria a la
materia en términos del articulo 45 de la Ley Federal de Respaffsabilidgdes de los Servidores Pablicos, en virtud
de que fue expedida por servidor publico en ejercicio de susg ncionel y que al no ser objetada de falsa, tiene
valor probatorio pleno segin la naturaleza de los hechos y gf enlace logico juridico y natural que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, apremandolo en recta gonciencia yitoncatenada con las documentales que
obran en autos, misma que permite acreditar que en fech 03 de dlmemre de 2013, el Dr. Gonzalo P.B. Rojas
Arreola, en su calidad de Director General de ServiciogfUrbanos, solicith.al Arg. Martin Adolfo Mejia Briones,
Director General de Obras y Desarrollo Urbano, se ggntemplen en el Brograma Operativo Anual 2014 de la
Direccién General a su cargo, .[0s recursos, necesarigh y suficientes paraila reubicacion del Campamento 2 de
Limpia, ubicado en calle Bosque de Balsas S/N, y Bosque de Granados‘éi(:oloma Bosques de las Lomas, C.P.
11700, Delegacion Miguel Hidalgo, preferentementé en la misma colonia, alfin de no demeritar el servicio que el
campamento presta a los habitantes de la misma, lo anterior obedece a que la Direccion General de Servicios

Urbanos no tiene entre sus atribuciones rﬁ/zar obra publica.--- -

-
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Asimismo, mediante oficio CI/MH/QDyR/055/2016 de fecha *11 de enero de 2016, visible a foja 1624 del
expediente en que se actla, esta Contraloria Interna en Miguel Hidalgo solicito al Director General de Servicios
Urbanos de la Delegacién Miguel Hidalgo, Ia documents (o h“s{,stente en el oficio DMH/DGSU/00988/2013 de fecha
27 de diciemibre de 2013, .mediante €l cual se soligito al e@tonCes dirigido Director de Limpia atendiera la
propuesta de reubicacion del campamento dos de limga; y oficity DMH/DGSU/00232/2014, de fecha 31 de marzo
de 2014, mediante el cual |nform_a al entonces Jefe Belegaciondl, a través del Jefe de la oficina de la Jefatura
Delegacional en Miguel Hidalgo respecto de las accidpes realizadas para logra la reubicacion del campamento 2
de limpia; en atencién a lo anterior, mediante oficio DNJH/DGSU/J RL/050/2016, de fecha 14 de enero de 2016, el
Director General de Servicios Urbanos en la Delggacion Miggel Hidalgo, remitié copia certificado de los
documentos requeridos, mismos que obra en autos dé] expedient# al rubro citado a foja 1659 y 1669 a 1674, el
cual se valora conforme los articulos 280, 281 y 290 d@}( Cadigo Felieral de Procedimientos Penales, de aplicacion
supletoria a la materia en términos del articulo 45 dev‘la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de que fue éxpedida por servidor pat cho en ej "'j icioc de sus funciones y que al no ser objetada
de falsa, tiene valor probatorio pleno segin la naturale ‘a de los Hechos y el enlace l6gico juridico y natural que
existe entre la verdad conocida y la que se busca, apreciandol® en recta conciencia y concatenada con las
documentales que obran en autos, misma que permite eredtlar dhie mediante oficio DMH/DGSU/00988/2013 de
fecha 27 de diciembre de 2013, visible a foja 1659 deligxpediente en que se actia, el Dr..Gonzalo P.B. Rojas
Arreola, en su calidad de Director General de Servicios Uébanos sglicito al C. José LUIS Trueba Gutiérrez, Director
de Limpia, considerar la viabilidad de reubicar el campamgnto 2 ""- i ' Qto Ublcado,en privada de
Rosario Castellanos sin ndmero colonia Bosques de Chapiy E‘)elegacyon guel Hidalgo,
Distrito Federal -considerando las rutas de recoleccién eri'fs -i%?"‘

‘consecuenmas de la reubscacuon y demas elementos qu

) “ocupa.-

ficit : 5@\&1@;@ ‘eneficios y/o
,tan corls:derarsmf)i% al agl(nto que nos

4

K“J

,Por otra parte medxante Cop;a certmcada del oﬂcm DNIH/D
visible a foja 1669 a la 1674 del expediente en que se-actia, 2 C .
290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de, apllcac‘ &n supletoria a la materia en termmos del amculo
45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pilblicos, en virtud de que fue expedida por servidor
publico en ejercicio de sus funciones y que al no ser ob]etav;e falsa, tiene valor probatoric pleno segin la
naturaleza de los hechos y el enlace légico juridico y naturakiqiiz existe entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciandolo en recta conciencia y concatenada con fas dpcumentales que obran en autos, misma que

permite acreditar que en atencién al turno DMH/JD/JOJD/0051% 1201 de fecha 10 de febrero de 2014, mediante el

cual remitieron a las Direcciones Generales de Serviciog Urbahos y de Administracion, copia del oficio
DGPI/454/2014, de fecha 10 de febrero de 2014, dirigido al ¢} tonCes efe Delegacional en Miguel Hidalgo, en el
que se solicita fecha y hora para llevar a cabo |la devolucidh del inf jueble ubicado en la calle de Bosques de
Balsas sin nUmero esquina con Bosque de Granados, coloni 2 Bosqueé&de las Lomas, Delegacién Miguel Hidalgo,
al respecto el Dr. Gonazio P.B. Rojas Arreola, en su caligad de Diréglor General de Servicios Urbanos de Ja
Delegacion Miguel Hidalgo, informé al C. Guillermo Bustamante Veta, Jefe de la Oficina de la Jefatura

Delegacional, los antecedentes y diversas actuaciones redlizadas para !5” solucion del asunto que nos ocupa, y

que en vista de los anterior se encontraban en espera ge la respuest fia las solicitudes de modificacion del

e

Programa Parcial de Desarrallo Urbano de |a colonia Bosglies de las Lomas: hechas a la Secretaria de Desarrollo

Urbano y Vivienda del Distrito Federal, para la solucion dgl fondo del asuntofjue nos ocupa, por lo que se reitero

gue a la fecha de su informe no habia sido posible reaar la reubicacién deﬁg‘campamento 2 de limpia, evitando

con ello graves afectaciones en el servicio otorgado a log/ciudadanos de la colofija Bosques de las Lomas.
i,

PR

o

Al respecto, partiendo que la irregularidad atribuida en contra del servidor pub'iico incoado consistic en haber

omitido realizar las acciones para que se llevaran a cabo la desocupacion del predio ubicado en el Campamento

Sector 2 de Limpia en Bosques de Granados y Bosques de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas, Delegacion
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Miguel Hidalgo, toda vez que dicho campamento -§€ encuentra en-una zonificacion AV’ (area Verde), de
conformidad con e Programa Parcial de.Desarrollo Urbano, Bosqugk wJas Lomas para esta Demarcacion,
programa que fue ratificado a través de la publicacion del” Programa§ elegaimona) de Desarrollo Urbano para la

Delegacion Miguel Hidalgo, en la Gaceta Oficial del Dlstnto Fedegal el 30 d"e septiembre de 2008, lo anterior

Fs &
encuentra oposicion con la documental que se valora, toda vez que: | incoado i llevd a cabo acciones para llevar

a cabo la desocupacion del predio ubicado en el campamento. gector 2 de mp:a en Bosques de Granados y
Bosques de Balsas, colonia Bosques de las Lomas, Delegacio iguel Hid3 go toda vez que en fecha 03 de

diciembre de 2013, el Dr. Gonzalo P.B. Rojas Arreola, en su ¢ fdad de Direftor General de Servicios Urbanos,

solicité al Arq: Martin Adolfo Mejia Briones, Director General dea?bras y Desvroho Urbano, se contemplen en el

Programa Operativo Anual 2014 de la Direccion General a su cafgo los recu‘os necesarios y suficientes para la
reubicacién de dicho Campamento; asimismo mediante oficio D@H/DGSU/088/201 3 de fecha 27 de diciembre
de 2013, visible a foja 1659 del expediente en que se actia, elj?r Gonzalo§? .B. Rojas Arreola, en su calidad de
Director General de Servicios Urbanos, solicitd al C. José Luis Trueba Gutu%ez Director de Limpia, considerar la

-

viabilidad de reubicar el campamento 2 de Limpia al campamer?zo ubicado &h privada de Rosario Castellanos sin
nimero colonia Bosques de Chapultepec, segunda secmonﬂ Delegaciph Miguel Hidalgo, Distrito Federal,
considerande las rutas de recoleccion en la eficiencia y eficacia en el servicH, los beneficios y/o consecuencias de
la reub}ca@w&y demas elementos que permxtan considerars f*'krespecto I asunto que nos ocupa; finalmente,
mediartésTEd nimero DMH/DGSU/00521/2013, de fecha diecijueve deiillio de dos mil trece, visible a foja 244
de au ual se desprende, que el Dr. Gonzalo Pedro Baiparo Roj {s Arreola, Director General de Servicios
Llrbaa% m al/C: Lic. Miguel Angel CancinoAguilar, Procurg dor Anibiental y del Ordenamiento Territorial del
Distritd Federal, el motivo que a la fecha no’habia.sido p031ble deuresp- Bsta a dicha recomendacion en virtud que

eI camsnemo se ubica en area. verde, perd cuando se’ constru 7e) eI -,_accuonamlento Bosques de las Lomas y
" que ¢ area fue donada al’ Departamento del Distrito Federal é fervicios publicos y que las propuestas de

., campi r‘s@ ‘ ‘l mormento ‘inviables, admmlstrattvamente sin” qt £ta. autoridad valore la- legahdad de: dichas
actu%& Y o contar con facultades. ‘para’ello conforme &l gftuculo 113 del Reglamento Interior -de la

wristracion ’F’ubllca del Distrito Federal, sino que se dio atencnorf.' requenmlento de la Procuraduria Ambiental
y del Ordenamlento Terntonal del Dlstmo Federal y que: esta accifhes fueron de su. conocumlento conforme fo
requerido en la resolucion de’fecha diez de .mayo del dos mil ondt

Asuscrita por el Licenciado Francisco Javier
Canton del Moral, Subprocurador de Ordenamiento Territorial de d‘éit

Procuraduria.

Y una vez analizado el argumento del C. GONZALO PEDRO BAgBA”&O ROJAS ARREOLA, se determina que la
conducta desplegada por éste no incumple la obligacidon estah} cidaden la fraccion | del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, fento ai'élos argumentos juridicos ya vertidos en
parrafos que anteceden, por lo que esta Contraloria lntega en 1 Delegacion Miguel Hidalgo, considera
innecesario el estudio de los demas argumentos que hace vajg “en nada variaria el sentido de la presente
resolucion, sirve de sustento el contenido de |a siguiente juris ia:-

Epoca: Tercera ééf

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis: §.5./J.13 / 3
CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO éNo DE LOS CONECEPTOS DE NULIDAD NO ES
NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMASE- En los casos en g]ue el actor haga valer varias
causales de nulidad en la demanda, y al estudiarlas, g Sala de conocimiento gormdere que una es fundada y
suficiente para declarar la nulidad de la resoluciongp acto impugnado, y péara satisfacer la pretension del
demandante, no esté obligada a analizar en el juicio #s demés causales.
R.A. 1561/97-11-3366/96

R.A.2032/97-1/1-1839/97

R.A.12/98-1-3802/97

R.A.93/98-11-3105/97

RA.2273/97-/-346¢§7/
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Tesis-de jurisprudencia aprobada por ‘la Sala Super/ .dg‘hTr/bunal de o Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, en sesion del 25 de-noviembre de 1 999 “@pembre 2, 1999

(S
das en el pun&: anterior, se hace un andlisis de los hechos.
uebas aportadas con fundamento en las
'3 de resolver si el C. JOSE LUIS TRUEBA

TERCERO. Con base en las facultades se’ﬁalai
controver‘udos apoyandose en Ia ‘valoracion ,Qe todas las

hechos, se desempenaba como Director de lepl & en la Delegacl Mlguel Hidalgo, debxendo acredltarse en el
caso concreto, dos supuestos: 1.- La calidad de; :
presunto infractor, consmuyen una violacion a Ias

ciudadano JOSE LUIS TRUEBA GUTIERREZ con‘} Dvrector o Limpia adscrito a la Delegacién Miguel
Hidalgo, documento visible a foja 1425 del expedlenteg%n que se aglla, y copia certificada de.la Constancia de
Nombramiento de Personal, Alta por renngreso con mf jero. de foh 065/231 2/00015, documento .visible a foja
@umero de plaza
iesto Director de
. 'termmos de Io

i

10010559, ntmero de empleado 105540, codigo del p lesto CF0£913, denommacm“
Area “B”, wgencca a part|r del d;eclse1s de novrembre de d' s mil dece; las cuales se v
Federaligde’ Procednmlentos A

:»supletona a la Ley de la materla toda vez que fueron @(pedL
funciones, sin que de autos se desprenda que ‘haya sido: pbjeta de’ falsa por lo! que se "le otorga valor
. probatorio pleno para el éfecto de acreditar que el C. JO ' TRUEBA GUTIERREZ se desei'nr:enaba
como Director de Limpiade la Delegac|0n Miguel Hidalgo; por 1 ~del. amcdlo 108, de
ia Constltuc«on Polmca de los Estados Un:dos MechaﬂOS as 30 lo establecido en: el articulo 2°, de la Ley
s textualmente refieren lo siguiente:-—----—--—--

TITULO CUARTO

De las Responsabilidades de los Servidores Publicos
Articulo 108.- Para los efectos de las responsabilidades a q
publicos a los representantes de Eleccion popular, alos miembrgs delfPoder Judicial Federal y del Poder Judicial del
Distrito Federal, los funcionarios y empleados, y, en general, gjtoda w}iﬁrsma que desempehe un empleo, cargo o
comision de cualquier Naturaleza en la Administracion Plblica F, Heral o &n el Distrito Federal,.

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDGRES PUBLICOS.
Articulo 2.- Son sujetos de esta ley, los servidores publicos mgncionados € el parrafo primero y tercero del articulo
108 Constitucional y todas aquellas personas que manejen o a' fliquen recuré@és economicos federales.”

k. ﬁ'
~'f mencaonad% consistente en acreditar si los
UTIERREZ, con_muyen una trasgresion a las

obligaciones establecidas en el artfcu-lo 47, fraccion |, de la L&
PUblicos, debe decirse que el mismo se analizard a la luF
presente expediente, conforme a las regias que para tal etecto senala el Cod|go Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de I6s. Servidores PUblicos, por
disposicion expresa del articulo 45, del Gitimo ordenamiento mencionado, ello es asi ‘en atencién a la siguiente

jurisprudencia: e e e i i o e s e = = R i e
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“Novena Epoca

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMH\gZSTRATlV EL SEGUNDO'CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta g
Tomo: X!, Mayo de 2000 : 45?
Tesis: Il.10.A. J/15 £
Pagina: 845 ¥

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA LEGISLA 'ON SUPLETORIA APLICABLE AL PROCEDIMIENTO
DERIVADO DE LA, ES EL CODIGO FEDERAL DE PROCED}‘_ IENTOS PENALES Y CODIGO PENAL FEDERAL, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE DICHA q;Lf:'GISLACIO Ly NO EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo dispuesto por el articilo 45 de la Ly Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, se desprende que en los casos no previstos por dichalléy en el procedimiento adminisirativo de

responsabilidades, se aplicaran supletoriamente las dlsposm/@es contenida§en el Codigo Federal de Procedimientos

Penales y en lo conducente, el Cédigo Penal Federal; por enqk: si en dicho: ‘roced/m/ento se aplico supletoriamente el
jculos 14 y 16 constitucionales.

Cod/go Federal de Procedimientos Civiles, ello es inexacto y VIG;{atono de los g

PRIPIER Rt B-WML COLEGIADO EN MATER/A ADM/NISTRA?E-\"/VA DEL SEEUNDO CIRCUITO.

nanimidad de votos. Ponente:. José Angel

r;ﬁ@vm /99 Rosa Isela H/dalgo Baca. 10 de febre-%)) de 200058
M ] 3%

. Secretaria: Monica Saloma Palacios.

i

- %@“cto 293/99 FranC/sco Galén Granados. 10 de febjero de &1'00 Unan/m/dad de votos Ponente Manue/
B nstanting: Secretaria: Blanca Isabel Gonzélez Meoraijo. S H

0 54&%99 Javier Heredia Pineda. 24 de febrero}
giretario; Clementeé Delgado Salgado. ¢
Y0499 Rebeca Martinez Juéarez, 2 de | f1arzo %\/’ e 2000.° Unanimidad de votos Ponente
: Cleotilde Juvenalia Meza Navarro, secretaria de tribunal en func10n:§‘s déMagistrada, en términos del articulo 36 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.
Amparo direcfo 5711/99. Alfredo Espinoza Carrera. 9 de de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
CleotildeJuvenalia Meza Navarro, secretaria de tribunal en funcione Magistrada, en términos del articulo 36 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion. Secretario: Jorge C. Afgedondo Gallegos.
Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novenaf¥poca, Tomo X!, abril de 2000, pagina 1001, tesis
1.40.A.305 A, de rubro: "SERVIDORES PUBLICOS, ES APLICAB UPLETORIAMENTE EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY FEDERAL DE RESPQ} /L IDADES DE LOS.”

’e 200 ’Unanlrmdad de volos. Ponente Ja/rne Rau/

r-'-’

Dicha tesis jurisprudencial, se considera de aplicacion obligatori .": formidad con lo dispuesto por el articulo 193 de

la Ley de Amparo, en relacién con la siguiente tesis:

“Novena Epoca &
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO Cf”
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta &
Tomo: VIII, Diciembre de 1998
Tesis: XiV.10.8 K

Pagina: 1061

JURISPRUDENCIA. ES OBLIGATORIA PARA LAS BUTORIDADES ABMINISTRATIVAS EN ACATAMIENTO AL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE DIMANA DEL ARJICULO 16 CONSTIT@é’:IONAL Si bien jos articulos 7192 y 193 de
la Ley de Amparo que determinan la obligatoriedad de la jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia
funcionando en Pleno o en Salas y cada uno de los Tribunales Colegiados da Circuito, se refieren de manera genérica a
organos jurisdiccionales sin hacer mencién a las autoridades adminisirafivas, éstas también quedan obligadas a
observarla y aplicarla, lo cual se deNe del enlace armonico con que se debe entender el texto del articulo 16, primer

\/( 31 I
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parrafo, de la Constitucion Federal y.el sept/mo parrafo del articulo 94 de la misma Codificacion Suprema; ello porque, -

por un lado, la jurisprudencia no es olra cosa sino la mter iacion reiterada y obligatoria de la ley, es decir, se trata de la
norma misma definida en sus alcances a través de un ocedi%/ento que desentrafia Su razoén y finalidad; y por el otro,
que de conformidad con el principio de legalldad que @bnsagra %ﬂmera de las disposiciones constitucionales citadas,.

las autoridades estan Obltgadas a fundar y motivar eff mandamigrito escrito todo acto de molestia, 0 sea que deberén
expresar con precision-el precepto legal aplicable al c#so, asi co ) las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en cons;dégacrw para 1 emijsion del mismo. Por tanto, conjugando ambos
enunciados, obvio es que para cumplir cabalmentk con esta abligacion constitucional, toda autoridad deberd no
solamente aplicar la ley al caso concreto, sino hacerls g de! modo qu‘ ésta ha sido interpretada con fuerza obligatoria por
los organos constitucional y legalmente facullados ara’ ellfo. Engconclusion, todas las-autoridades, incluyendo las
" administrativas, para cumplir cabalmente con el prm ipio de Iegaf:d emanado del articulo 16 constitucional, han de

regir sus actos corr base en la norma, opservando néesanamente &/ sentido que la interpretacion de la misma ha sido

lijado por la jurisprudencia. §x 2

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUA?STO CIRCUI! ;‘ :
Revision fiscal 27/98. Administrador Local Juridico de /?gresos de Mé&
Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretario: Rafael Quer_._ i Mijangos.” i

ncias que
iblico de

Shrasu conservacion y rescate ningln uso se
podra dar sobre ellas, salvo parques, Jardmes y acciones de", >f’ restacion”, zonificacion en la que no permite la
construccion de instalaciones, contraviniendo la fracciod vfl del articulo 47 de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos.

ministrativo Disciplinario que se resuelve, la
VYo probatorio que a continuacion se describe,
;& momento de suscitados los hechos, se
Jelegacion Miguel Hidalgo: -------=nmr-mmmmmmmmmmenen

respecto del C. JOSE LUIS TRUEBA GUTIERREZ, quig
desempefiaba en el servicio publico, como Director de Limpia ..'A*;

( arcia de Letona, de fecha once de febrero

ol
1.- Del original del escrito de denuncia del ciudadano José garlos
iguiente:

del dos mil quince, visible a foja 001 de autos, en la cual se gprecia, I

“Se denuncia al Delegado de MH Victor Hugo Romy A/e/andfo-,,_ errano Cortes, Barbaro Rojas, han
incumplido el desalojo del campamento 2 Bosque deiGranados- BG) que Balsas- Bosque de las Lomas-
MH, siendo predio “area verde”, desde su inicio en laj hutorizacion alffraccionador, 10 de agosto 1973y
Gaceta que sefialan “area verde” en 1993, 1994, 998, 2008, 207; -2014 y contravienen Ley Medio
Ambiente, Ley de Equilibrio Ecolbgico, Ley PAOT, y de Residuos S&fidos. Ley Conagua, que indican
prohibido oficina construida en 2011 y Ley de Saludy F asi también a’%os empleados del campamento
2 MH, que diariamente violan estas leyes, el 24 o@g. 2013, Lic. Romo 5& permmo en oficio indicar que
viola la Ley de Uso de Suelo... (SIC)". - J: e e <
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Documental de la cual 'se desprende, escrito de denuncxa del cuyg:;\{)ose Carlos Garcia de Letona, de
fecha once de febrero del dos mil quince. U AU SIS

2.- De la copia certificada del oficio nimero DSG/MAHS/442/2( 13 de fe;,a ‘tres de abril de dos mil trece,

firmado por el C.P. Mario Alberto Hernandez Salas, Director dg Servicios & enerales dirigido al Dr. Gonzalo
Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servicios Uru anos, amboside la Delegacion Miguel Hidaigo,
visible a foja 281 de autos, en la cual se aprecia, lo siguiente: ;:;

ps

“Me permito enviar a usted 4 propuestas para la reublicacion del tor 2 de limpia, a fin de que
dra la de mayor conveniencia

analice dichas opciones y nos pueda indicar en ‘cudl dg ellas considg
para reubicar al sector 2 de limpia y se pueda contmuar@:on los traml '? (SIC)”.

(Enfasis anadido)

,,a 4
Documental de la cual se desprende, que a través del oficio n,Umero DS&/MAHS/442/2013, de fecha tres de
abril de dc dos mil trece, el Dr. Gonzalo Pedro Barbare Rojas Arreo;a Directag¥General de Servicios Urbanos de la
Delegaeioa-Miguel Hidalgo, fue informado de cuatro propuesta§s para lggreubicacion del campamento 02 de

hmplgzg fa flmr&n EA

3{&5‘ simple del oficio numero DGPI/1313/2012, de fecha
sus a&ﬁguc Gabriela Baltasar Machaen, Directora General des)
May, p@&l Distrito Federal, dirigido al Lic. Guillermo Rossell Gutterﬁez FD,

Dele nMiguel Hidalgo, visible a fqa 095 de autos, se apreCIa 9 sigl

iGCJ ..Me permito informar a Usted que med:ante oflcto ndmero éf'« _
n/ D/rector EjGCUfIVO Jur/d/co enla Secretar!a del Med;o ,;' b;ente em/no OPINION NEGATIVA o

Derivado de o anterior y a fin de agilizar las acciqes )?cesarias para llevar a cabo la
desocupacion del predio de mérito, solicito a Usted qué:i

la devolucion del mismo, a esta Direccion General.(SIC)" .
5 ] (Enfasis afadido)

fiero SMAIDEJ/218/2012, el C. Héctor Velasco
Perroni, Director Ejecutivo Juridico en la Secretaria del Medlcgi mbiente, emitio OPINION NEGATIVA, respecto
de la asignacion a favor del Organo PoruUCO Administralifo Miguel H‘:{ialgo del inmueble ubicado en el
fles de Balsag, Colonia Bosques de las Lomas,

fen una zonifi%cién “AV” (drea verde), que no
Lok
12 de fecha docédide junio de dos mil doce, suscrito

#Medio Ambiente dej Distrito Federal, Héctor Velasco
Perroni, dirigide a la Lic. Gabriela Baltasar Macha Directora Generalgde Palnmomo Inmobtharto de la

Delegacion Miguel Hidalgo, toda vez gque este se ubic
permite la construccion de instalaciones.

.Vistas las opiniones vertidas por las distintas unidades que conforman esta Secretaria, se emite
OP/NION NEGATIVA, toda vez que el inmueble ubicado en la interseccion de las calles Bosques de
Balsas y Bosques de Granados sin pumero, Colonia Bosques de las Lomas, se ubica en zonificacion
"AV” (area verde) que no permite la QQ?S{/’UCC/On de instalaciones del Sector 2 de Limpia. —--«—m-enerzmzmm-
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.‘:. . 1"'%5«
Al respecto no omito mamfesrar que existe 3 esoluc:é?&,adm/mstrauva emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del D.&, en el expadiehte PAOT-2011-2370-SOT-1172, No. De
folio PAOT-05- 300/300-2203 2011, de fecha 1'e mayo de'2011, cuyos resolutivos establecen ’

..PRIMERC.- Al predio objeto de la den- cia que nos-f cupa le aplica la zorificacion AV de
conform/dad con el Programa Parcial de Degarrollo UrbanaBosques de las Lomas, por lo que las
instalaciones del Sector 2 de Limpia contraviéfen el uso de §uelo, ... SEGUNDOQ.- La construccion de
las instalaciones del Sector 2 de Limpia se ejeguto en zonificagon AV donde el uso de suelo requiere la
conservacion y rescate del érea y Unicamgnte se permitgn parques o jardines y acciones de
reforestacion, por 1o que dicho proyecto constrigtivo debe ser rgubicado...” (SIC).

Patrimonio Inmobiliario de la Oficialia Mayor del Distrif
que el mmueble ubicado en la interseccion de Ias lles Bosqus de Ba(sas y Bosques de Granados sin

construcclon de instalaciones del Sector 2 de le ia. no o ;|endo manifestar, que existe resolucion
: rento Territorial del D.F; -en el expedlente

AV .de conformidad con e| Programa Parcial de Desarr Urd "l 3 ,vﬁys por Jo que las
instalaciones del Sector 2 de Limpia contravuenen él usdide s Blo, ... SE Stru mn .de las
instalaciones del . Sector .2 de Limpja, se ejecufo "en -zonj lcacr' AV donde’ el usg‘g D@&‘uelo requiere la

de re&orestacmn por.

_ ",conservac;on A rescate del area y unlcamente se perrmten ﬁ; 5 0 Jardmes y acc:o
lo.que dicho proyecto construct:vo debe ser reublcado = =

5.: De la copia-de la resolumon admlnlstratrva de fecha d|e' e mayo del gos-"mil‘
Licenciado Francisco Javier- ‘Cantén de! Moral, Subprocurador o¢sd Ordenamlento Ternto
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, vi ,'7
cual se aprecia, lo siguiente:; :

“...PRIMERO.- Al predio objeto de la denuncia que ’)’s é'» upa le aplica la zonificacion AV de
conformidad con el Programa Parcial de Desarrollo rbandBosques de las Lomas, por lo que

las instalaciones del Sector 2 de Limpia contrawene" el ust g: suelo, .

SEGUNDO.- La construccion de las instalacioneg del Sector 2 de Limpia se ejecuto en
zonificacion AV donde el uso de suelo requ:e, la conse?«vamon y rescate del area y
tunicamente se permiten parques o jardines y aiciones de reforestac:on por lo que dicho
proyecto constructivo debe ser reubicado; cor;.spondtendoa la Direccion General de
Servicios Urbanos de la Delegacion Miguel ,:dalgo mforma( a esta Subprocuraduria

las determinaciones que tome al respecto. f%’

TERCERO.- En calle Bosque de Granados e }uma Bosque de Bai sas, Colonia Bosques de

las Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, se afggto un érea verde coﬁ{moﬂvo de la colocacion

de una plancha de concreto, la construcciorgrealizada en el lugar y el*funcronamrento de las

instalaciones del Sector de Limpia 2; asimfmo se derribaron por lo menos 3 arboles sin

dictamen, autorizacion, ni determinacién de la restitucion correspondiente por parte de la

Delegacién Miguel Hidalgo, se realizo el derribo de 2 érboles con dictamen pero sin

autorizacién, ni determinacién de la restitucion correspondiente y se estd realizando el
34
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jon General de Servicios

Ia restaurac:on del area

CArcLICN IR CHVIREL/U040/2U010

-ahorcamiento de un arbol en el lugar: porlo que la Dirgs
Urbanos de Ia Delegac:on Miguel Hldalgo debera rea

a

respecto (SIC)” »%%

Documental de la cual se desprende; que de la resolucion admmlstrazhva de ﬁecha diez de mayo del dos mil
once, suscrita por el Licenciado Francisco Javier Cantdn del Moral, S\ivbprocur. or de Ordenamiento Territorial
de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Digtrito Fegeral, se advierte lo siguiente:
PRIMERO.- Al pred:o objeto de la denuncia que nos ocupa le aphca f zomﬁc‘ i()n AV de conformidad con el

Limpia se ejecuto en zonificacion AV donde el uso de suelo requuer( 0}
Unicamente se permiten parques 0 jardin€s y acciones de reforestaciorg por Ig gue dicho proyecto constructivo
debe.-ser.reubicado; correspondiendo a la Direccion General de Servipios h:frbanos de la Delegacion Miguel

Hlda%ﬂo% a esta Subprocuraduria fas determinaciones que tomeial re: i)ecto

MI oficio nimero 101/0515, de fecha cinco de marzo’ e'

Aleja ”ﬁ%@ Aguslar Director General de Administracion Urbana d@ - Secretana de Desarrollo Urbano y
Vividhda: del Distrito Federal, dirigido al Lic. Guillermo Rosell Gutiérrez, Bifg ctor General de Administracion de
la D?}j‘ ’g;én Mlguel H|dafgo VISIble a fojas, 142 de autos, en el cual se apx

:ﬂ & @g r/vadé de la consulta al Acuefdo por e/ que se “declara zona esp '/al, de desarro//o' coritrolado y se .-+ -
' rue norrmatividad para el migjoramiento y . réscate dél Fracci miento Bosques de '/és Lomas :

P "Dé7egaaon Miguel - Hidalgo; pub/lcado en el Diario Oficial de la F&di

® (Anexo 3); vigente para esta Demarcacion, asi como- al plano QL% Goutiene: el Programa Parcial de

Desarrollo Urbano Bosques de las Lomas (anexo 4), dicho /nstru ntrector especifica en Su articulo

segundo fo siguente:

mantendran ma/rerab/es y formaran parte de un programa

rescate. Ningln uso se podra dar sobre ellas, salvo parques, jagdines y a iones de reforestacion”

Aunado a lo anterior y con apoyo en el Prograrma Delegaciondf de Desarr@lio Urbano para la Delegacion
Miguel Hidalgo, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Feerai, el 30 de septiembre de 2008 (Anexo
5), vigente en su numeral 4.5. programas Parciales de Desaggollo Urbano,fen el punto dos seriala (o que
a continuacion se transcribe: ;

‘el contenido de cinco Programas Parciale{;»,. de Desarrollp Urbano, se ratifica
textualmente, salvo las modificaciones establecigas en el presenié instrumento, por lo que
sefiala "que las zonas que tienen como usgfide suelo AV (eg decir Area Verde) se
mantendrén inailterables y formaran parte ge un programa ?as detallado para su
conservacion y rescate. Ningin uso se podid dar sobre eflas, salvo parques, jardines y
secciones de reforestacion”.

En ese orden de ideas y con base en fos ms!ryén{os rectores del Desagrollo Urbano, con aplicacion

para esa Demarcacion Territorial, el predio motivo de su solicitud tiene una zonificacion de AV (Area

Verde), que no permite 10s servicios o infraestructura, como en el caso que nos ocupa, la instalacion del

sector 2 de limipia, por io anteN(puesto, esta Direccion General emite opinion en sentido positivo solo
<
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para. que el predio en estudio sea asignado_a. favor de ese Organo Politico Administrativo en Miguel
Hidalgo, sin embargo, este debera cumplfr con la normat:wdad ap licable en materia de uso de suelo, en
el -entendido de que Unicamente’ se p " ngar para parques fardines 'y acciones de

reforestacion...(SIC)”. “’Yq,

Documental de la cual se desprende, que el Diregfor General ‘x%e Administracion Urbana de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, fnforma al LictGuillermo Rosell Gutiérrez, Director General
de Administracion de la Delegacion Miguel Hldalgogque el Progragna Parcial de Desarrolio Urbano Bosques de
las Lomas, dicho instrumento rector, especifica en s articulo segugdo fo siguiente: "Articulo Segundo.- Que las
zonas que tienen como uso de suelo AV ( es dfcrr Area Ver ] 2), se mantendran inalterables y formaran
parte de un programa mas detallado para su cons%vaaon y resc te. Ningin uso se podra dar sobre ellas,
salvo parques, jardines y acciones de reforestacl pn %
h

i

7.- De la copia del oficio nUmero DMH/DGSU/OO2631%2013 de fechz dieciocho de abril de dos mil trece, suscrito

por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, D|re tor General d

Bustamante Vera Jefe de Oficina de Jefatura del Je@e Delegacior§

visible a foja 177 de autos, en el cual se aprecia, lo sigyiente: :
T

t/po de resoluciones, en el entendido de q la /nsfruc
anterioridad, no corresponden de manera a/guna‘(‘ facuftade '{ ¢
Manual Administrative.de la Deiegaaon Migue! Hﬁa/go de e

Interior de la Admm/sfracmn Pablica del D.F. (SIC &

ge esfe tipo de

< oni;%ntenondad no-

, ] ifanual Administrativo
de la Delegacnon Msgue! HJdalgo de fecha 2 de abril de 201 Bn el Reglamento lntenor de la Administracion
Publica del D.F. B

ha veintidds de julio de dos mil trece, suscrito
sral de Servicios Urbanos, dirigido al C. Lic.
Miguel! Hidalgo visible a foja 243 de autos,

en el cual se aprecia, lo siguiente: --—--

..Se hace del conocimiento del C. Procurador Amblenél Ias zones por fas cuales no ha sido posible
dar respuesta a la recomendacion PAOT-2011- 2370—§OT 117 de fecha 10 de mayo del afio 20117,
respecto al desalgjo del campamento 2 de Limpia ub cado en'lys calles de Bosques de Granados y
Bosques de Bafsas, en la Colonia Bosques de las Lonas, por las’ zones que en el mismo Se plasman
y en funcion del interés publico de fos habitantes de B sques de las éomas (SIC)”,

Documental de la cual se desprende, el informe reahzad"‘ por el Dr. Gc’bzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
Director General de Servicios Urbanos, al entonces Congralor Interno las* Hyazones por las cuales no ha sido
posible dar respuesta a la recomendacion PAOT-2011-2370-SOT-1172 de *fecha 10 de mayo del afo 2011,
respecto al desalojo del campamento 2 de Limpia ubic#do en las calles de Bpsques de Granados y Bosgues
de Balsas, en |la Colonia Bosgues de las Lomas. -
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’ 0
para. que el predio en estudio sea asignado, a. favor de.ése Organo Po/mco Administrativo 2710‘\/?43;;527
Hidalgo, sin embargo, este deberd cumplir con la normat/wdad apllcab/e en materia de uso de suelo, en
el entendido de que unicamente’ se p Q[{zar para parques jardines y acciones de
reforestacion...(SIC)”. ; *aﬁ% .
Documental de la cual se desprende, que el Direglor General &?e Administracion Urbana de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, fnforma al LickGuillermo Rosell Gutiérrez, Director General
de Administracion de la Delegacion Miguel Hldalgog)que el Prografa Parcial de Desarrolio Urbano Bosques de
las Lomas, dicho instrumento rector, especifica en gl articulo segugdo lo siguiente: "Articulo Segundo.- Que las
zonas que tienen como uso de suelo AV ( es dé cir Area Ver ] 2), se mantendran inalterables y formaran
parte de un programa mas detallado para su cons§7rvamon y resc te. Ningin uso se podra dar sobre ellas,
salvo parques, jardines y acciones de reforestacfpn i
7.- De la copia de! oficio numero DMH/DGSU/002631§§013 de fechf dieciocho de abril de dos mil trece, suscrito
por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Diregtor General g& Servicios Urbanos, dirigido al C. Guillermo
Bustamante Vera Jefe de Oficina de Jefatura del Jefe Delegaciorfal, ambos de la Delegacion Miguel Hidalgo
visible a foja 177 de autos, en el cual se aprecia, lo s:%wente.

o, miédo con
) neFaLpor el
algo de fet

,na 2 de abril de 201%3{@@91&:)7%0

tipo de resoluciones, en el entendido de quf
anlerioridad, no corresponden de manera a/gunil)'ﬁ

Manual Administrative-de la Delegacion-Migue!
Interior de /a Admm:stracton Pablica del D.F. (SIC

-;Servwc»os Urbanos mforrna que no- se encuentran dentrone sufacultades la dete) ff;amon-iie este tipo de

h ' oni:_ ik ,ondad no
) corresponden de manera: alguna a facultades conferidas a &sa I reccnon General por hual Administrativo
. de la Delegacién Migue! Hidalgo de fecha 2'de abril de 201 ; .0 8n el Reglamehto Inferior de la Administracion

Plblica del D.F.

ha veintidds de julio de dos mi! trece, suscrito
ral de Servicios Urbanos, dirigido al C. Lic.
Miguel Hidalgo visible a foja 243 de autos,

8.- Del original del oficio numero DMH/DGSU/00528/2013, de
por el Dr. Gonzalo Pedro Béarbaro Rojas’ Arreola, Director Ge
Carlos Lobera Espinal entonces Contralor Interno en la Deleg
en el cual se aprecia, lo siguiente: :

4 4

..Se hace del conocimiento del C. Procurador Ambient I, las %ones por las cuales no ha sido posible
dar respuesta a la recomendacion PAOT-2011-2370- §OT—17 de fecha 10 de mayo del ario 20117,
respecto al desalgio del campamento 2 de Limpia ub#cado en'tys calles de Bosques de Granados y
Bosques de Balsas, en la Colonia Bosques de las Lorgas, por Ias RzZoNes que en el mismo se plasman
y en funcion del interés publico de fos habitantes de B ques de /as%‘omas [(S1C)”.

Documental de la cual se desprende, el informe realizadp por el Dr, Gd}gzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
Director General de Servicios Urbanos, al entonces Corgralor interno las*razones por las cuales no ha sido
posible dar respuesta a la recomendacion PAOT-2011-2370-SOT-1172 de ¥echa 10 de mayo del afo 2011,
respecto at desalojo del campamento 2 de Limpia ubic&do en las calles de Bpsques de Granados y Bosques
de Balsas, en la Colonia Bosques de las Lomas. s -
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9.- De la copia del oficio nimero DMH/DGSU/00521/2013, de¥fecha ”ecmueve de julio.de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arrecla, Directigr Generd de Servmos Urbanos, dirigido al C.
‘Lic. Miguel Angel Cancino Aguilar, Procurador Ambiental' y dg Ordena jento’ Terntonal del D|str|to Federal,
visiblé a foja 244 de-autos, en el cual se aprecia, |0 siguiénte: g .

CAFCLIEN L CUYMHPFLI/VV46/2015

-..El motivo de la presente es informar a usted que a /agffecha no ha ?do posible dar respuesta a dicha
recomendac:on en virtud de lo siguiente: E‘ 1

ruyo el Fraccionamiento Bosques

e Elcampamento se ubica en érea verde, pero Quando se cong
| Distrito Federal para servicios

de las Lomas dicha &rea fue donada al [gépanamento @
publicos. &

e Las propuestas de cambio son por el momen /nwab/es ad"nrstraftvamente ASIC)”. wmmemmemms

Z -i‘*"@f
FBn

Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonz'alo E 'o Rojas Arredla, Director General de
Hurador Ambiental y del Ordenamiento

Servicios Urbanos, informo al C. Lic. Miguel Angel CancnnOx A
Territorial del Distrito Federal, el motivo que a la fecha no hazsmo posiblédar respuesta a dicha recomendamon
en virtud de lo siguiente: El campamento se ubica en area \Z rde pero ¢ A

Bos

prop
ertificada del oficio numero DMH/DGSU/OOJ;-)1/201 v

susﬂgm ‘Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,-Digector

‘ m -Alberto Hernandez Salas, Durector de Servmos Ge era‘
apr sngmente e - T ,,

‘de fecha veinte de:julio de dos m|l trece,
eneral de. Servicios. Urbanos; dlrigndo al
5 vxslble a fo;a 284 de autos, en eI cual se.

JA u( En atenaon al oficio No. DSG/MAHS/442/201 3 refere@ ,?."/as' 4 propuestas-para la reubicacion del
p Sector 2 de. L/mpfa esta Direccién :General ha estado n lizando.y valorando las propuestas en
cuestién y se ha llegado a'la conclusion de que por eli mento estos son inviables, en virtud de
que el pretendido cambio contraviene el interés pul% co por las razones que se exponen mas
adelante, en razén de lo cual no se habia dado respuesta glgficio de referencia...(SIC)". ~-e-em-mm—

b

Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalo F’,@dro‘z arbaro Rojas Arreola, Director General de
Servicios Urbanos, informo al C.P. Mario-Alberto Hernanflez Shias, Director de Servicios Generales, en
atencién al oficio No. DSG/MAHS/442/2013, referente a lasf 4 profuestas para la reubicacion del Sector 2 de
Limpia, esa Direccion General ha estado analizando yfvalorando las propuestas en cuestion y se ha
llegado a la conclusion de que por el momento estds son in¥iables, en virtud de que el pretendido

cambio contraviene el interés publico. &3" :
d %
; i
11- De la copia simple del oficio nimero DMH/DGSU/00570/2013, di fecha dos de agosto de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas eola Director Ger%()aral de Servicios Urbanos, dirigido al C.

Lic. Carlos Lobera Espinal entonces Contralor Inferno en la Delegacin Miguel Hidalgo visible a foja 273 de
autos, en el cual se aprecia, lo siguiente: .

“...me permito informarle a usted que una vez que fueron evaluadés las propuestas para la reubicacion
del mismo, se concluye que, par el momento, las mismas no son ?iables en virtud de que ocasionaria
una grave afectacion en el servicio que se brinda a los hab/tap{es de la Colonfa Bosques de las

Lomas...(SIC)".

T
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lfzado por. el Dr. ‘Gonzalo- Pedro Bérbaro Rojas Arreola,
falor Interno en el que sefala que una vez que fueron
le concluye que, por el momento, las mismas no son

.Documental de la cual se desprende, el 4

Director General de Servicios Urbanos, at
evaluadas las propuestas para la reubic
viables, en virtud de que ocasionarfa urj
Colonia Bosques de las Lomas.

12- De la copia certificada del oficio nL’Jrr_g‘ero DMH/DGA/063%
trece, suscrito por el Lic. Alejandro Serraho Cortes, DirectordGeneral de Administracion, dirigido al Dr. Gonzalo
Pedro Barbaro Rojas Arreola;. Director %neral de Servicios$

visible a foja 480 de autos, en el cual se aﬁzfecia, lo siguiente#

S

“...me permito informarle que ias instalacionestdel campamento de Alencastre, sito en

Privada de Rosario Caste/lanéf@’g_ S/N, Col. '‘Bog
Delegacion Miguel Hidalgo, DiStrito' Federal, sg encuentran a su disposicion para ser
ocupadas cuando usted.lo determipe, por el equi de trabajo que constituye el Campamento
del Sector 2 de Limpia y que actigimente ocupsk el espacio en la Colonia Bosques de las

Lomas antes mencionado.(SIC)”. %5 oK
Foci

o
&

e Administracion,
¥jos, sitnibos de Ia
5'en''Privada de
lggaﬁégr;;-_%l\l!igg%!_ﬂ‘j—lidé[go,
ed loidetermine, por el

Documental de la cual se desprende, que el Li
informo al Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas A'Rﬁfola, Direg
Delegacién Miguel Hidalgo, que las ‘instalaciongs del caf
Rosario Castellanos S/N, Col. Bosque de Chapiijtepec
Distrito Federal, se encuentran a su disposicion‘para
equipo de trabajo qué constituye el '_C_ampamentf%del yector 2 de Limpia
espacio en la Colonia'Bosques de las Lomas antes mergiongdo, - : e
: b

egunda Seccion, Dt
ocupadas cuando §is

* 13- De la copia simple del oficio nimero. DMH/DGSU/QR
catorce, suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojs;
dirigido al C. Lic. Guillermo Bustamante Vera, Jefe de la Offf
foja 508 de autos, en el cual se aprecia, lo siguiente:

“...se reitera la necesidad de la permanencia de mi
contribuyendo a la eficaz prestacion del servicio dégrecofgccion de residuos solidos y limpieza en la

beneficio de la ciudadania...(SIC)".

Documental de la cual se desprende, que el Dr. Gonzalg Pedro Bégbaro Rojas Arreola, Director General de
Servicios Urbanos, informa al C. Lic. Guillermo Bustam@inte Vera, 3

Bosques de las Lomas, con la firme conviccién de s

ciudadania. b
14- Del original del oficio nimero DMH/DGSU/00480/2¢14, de fecha nueve??g_kjulio de dos mil catorce, suscrito
por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servicios”?g‘,_r_banos, dirigido a la C.P. Alma
de Jests Puga Ruiz entonces Contralora Interna en la Delegacion Miguel Hidalgo visible a foja 826 de autos,
en el cual se aprecia, lo siguiente: :
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“...Me permito hacer de'su conocimiento que el inmueble gbicado erggalleé Bosque de Granados esquina
con Bosque de Balsas, Colonia Bosques de las Lomas, Delegacigp-Miguel Hidalgo, fue donado al
. entonces Departamento del Distrito Federal. La fecha 2P que se rec@pciono el inmueble fue en el afio
1973, con el objeto de asignarse para servicios pc’/blic'f

creacién de la Delegacion Miguel Hidalgo de acuerdo a%
en diciembre de 1970. d

En dicho inmueble fue instalado el campamento 2 dey
de que existiera el Programa Delegacional en Migug

Urbano en Migue! Hidalgo, por Jo cual no puede ap iv@mente la ley y menos ain no
puede ser sancionada la instalacién del campamentoide limpia comdyina conducta continuada, dado

que es un acto administrativo que en primer momefito se puede BQuiparar a derechos adquiridos

#rograma Parcial de Desarrollo

..(SIC)”, b
Documental de la cual se desprende, el informe realizado S”gr el Dr. Ggnzalo Pedro Barbaro Rojas Arreola,
Director General de Servicios Urbanos, a la C.P. Alma de Je‘%ﬁs Puga Rliiz entonces Contralora Interna en la
Delegacion Miguel Hidalgo, mediante el cual sefiala que el inmueble ’-icado en calle Bosque de Granados
esqtﬁﬁ‘a“i"ekaosque de Baisas, Colonia Bosques de las Lo 'f’as, Del“’aci(’)n’ Miguel Hidalgo, fue donado al
entﬁ%ﬁé‘c@mtamento del Distrito Federal. La fecha en que e recefiono el inmuebie fue en el afio 1973,
con £l obidf6B asignarse para servicios publicos, es decir fue®donad gifres afos después de la creacion de la
Del@gacio iguel Hidalgo de acuerdo a io publicado en el D%rio Clicial de la Federacion en diciembre de

197ﬁmmﬁ?@ﬁinmueb}e fue instalado el campamento 2 de limpig, sity2
) .que;gpggi;tiera el Programa Delegacional en Miguel Hidalgo y ef Prggrama Parcial de Desarrollo Urbano en
Migtiei¥tidalgo, soor o cual no puede aplicarse retroactivamente I3 le§f y menos aln no puede ser sancionada
la instalacion del campamento ‘de limpia como una conducta configiiada, dado.que es.un-acto administrativo
qyi@iﬁrimq@émento se puede equiparar a derechos a_d.quiridos}‘ ST : - CH—
T s L i o S R o i s
15- De la copia-certificada del oficio nimero DGPI/2482/2014, de #£ha veinticuatro de julio de dos mil catorce,
suscrito por ‘el Arq. Pablo Israel Escalona Almeraya, Director Geglerfil de Patrimonio Inmobiliario de la Oficialia
Mayor def Distrito Federal, dirigido al Lic. Alejandro Serrano Cgl #Director General de Administracion de la

Delegacion Miguel Hidalgo visible a foja 1108 de autos, en el ¢ gl se "%recia, lo siguiente:
=

4cion que se dio mucho tiempo antes de

F que se '5‘,;ene conocimiento de la Resolucién

0-SOT-1742, con namero de foio PAOT-05-

acionada co’% el inmueble de interés, en donde
&

emitir una opinién en los términos solicitados, toda v
Administrativa derivada del expediente PAOT-2011-2
300/300-2203-2011 de fecha 10 de mayo de 2011,
algunos puntos de esta resolucién son los siguientes:

PRIMERQO.- Al predio objeto de la denuncia que n'ocupa fe ap/lca"-‘;@ zonificacion AV de conformidad
$§ por lo que las instalaciones del

con el Programa Parcial de Desarrollo Urbano Bofigues de las Loma;
SEGUNDQO - La construccion de las instalaciogls del Sector 2 de Lim,ig;[a se ejeculo en zonificacién AV
donde el uso de suelo requiere la conservacin y rescate del area y unjcamente se permiten parques o
Jjardines y acciones de reforestacion, lo que dicho proyecto c‘éihstruci/vo debe ser reubicado;
correspondiendo a la Direccion General de Servicios Urbanos de la Defggacion Miguel Hidalgo, informar
a esta Subprocuraduria las determinaciones que tome al respecto. \f

h

TERCERQO.- En calle Bosque de Granados esquina Bosque de Balsas,%;‘ Colonia Bosques de las Lomas,
Delegacion Migue! Hidalgo, se afecto un area verde con motive de la‘ colocacion de una plancha de
concreto, la construccién@zada en el lugar y el funcionamiento de las instalaciones del Sector de
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Limpia 2,{...], por lo que la Direccion dfene;&de Servicios Urbanos de Ia Delegac:on Migue| Hidalgo,
debera realizar la restauracion del ar erde. 3

P

Asimismo por oficio nimero  SMA PEJ/218/201 el C Hector Velasco Perroni, Director Ejecutivo
Juridico en la Secretaria del Medio. Ambiente, em/t/ OPINION NEGATIVA respecto de la asignacion a
favor de ese Organo Politico Admini frativo, del lnmueb/e de referencia, toda vez que este se ubica en
una Zzonificacion "AV” (rea verdd), situacion qzi se hizo del conocimiento, mediante oficio

DGPI/1313/2012 de fecha 7 de sepne bre de 2012, e ual anexo para pronta referencia.

%#‘35

Derivado de lo anterior y toda vez q“? a la fecha no Ba cambijado la situvacion-juridica del predio de
interés es imperante para esta Dlrecqgon General soligjtar a Usted, gire sus apreciables instrucciones
a quien corresponda a fin de agilizar I?{s acciones ne ?’ sarias para llevar a cabo la desocupacién
del mismo y de esta manera indique gcha y hora parq;llevar a cabo su devolucion, tal y como se
ha venido solicitando a través de los:similares DGEJ/097/2013 de fecha 22 de enero de 2013,
DGPI/1633/2013 de fecha 20 de mayo ye 2013, DGPI/2916/2013 de fecha 27 de agosto de 2013, y
DGPI/3743/2013 de fecha 29 de actubre §ge 2013...(SIC)z

Documental de la cual se desprende, que el Aq. geal-Director, General de
Patrimonio Inmobiliario de la Oficialia Mayor del ’Dlstmo Fed‘_';al informa al Lic. o o Cortes,
Director General de Administracion de la DelegacL n Miguel Hidalgo, que esa Din o neral ‘no puede
emitir una opinion en los términos solicitados, t a vez e se tiene conocw%@”@f :

Administrativa derivada del expediente PAOT-2011 2370—SOT-r 172, con nuamero O'
2203-2011 de fecha 10 de mayo de 2011 relaaonada é’%)n el infueble de interés. -

16.- De la copia certificada dél oficio rtimierd SEDUVI/DG‘AEU/D(%R/ZQBS/ZOW4 dé“
‘dos mil catorce suscrlto por el Mtro st Amomo Garcna ‘_Q_ldetfn Director Gener

ghcual solicita se emita opinion favorable para
e/ Comité del Patrimonio Inmobiliario del
Gobierno del Distrito Federal, la asignacion para uso, ag s ] ] i

en Bosques de Granados y Bosques de Balsas s/n, C ‘n/a osques de las Lomas, Delegacion Miguel

H:dalgo sobre el pamcu/ar le comunico fo siguiente:

rques jardines y {acc/ones de reforestacion” (sic),

rescate ningun uso se podré dar sobre ellas, salvo p
B so pretendido.

zonificacién en la que se encuentra prohibido el

ﬁc:o SEDUV//DGAU/DCR/2857/201 4 de fecha 1 d@ febrero de 2014, sev/nforma a la Coordinadora
General de desarrollo y Administracion Urbana, due el predio de mérito /ef,ap//ca la zonificacion area
verde AV, en la cual no se permiten los servicios gle infraestructura pretendid; 5

Bajo este contexto, esta Direccion Genera/ emite opinién negativa p"a la asignacién en
cita...(SIC)". 4
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Documental de la cual se desprende,” que el Mtro. .Luis AntonlaffGarma Ca;eron Director General de

Administracién Urbana-de la Secretaria de Desarrolip Urbano y Vigienda del Dx<r|t0 Federal, informé al Lic.

Alejandro “Serrano Cortes, Director General de Administracion dg la- Delegacu{m Miguel Hidalgo, ‘que esa
Direccidn General émite una opinién negativa respecto al predl%(we nos ocu toda vez que le aplica la
zonificacién AV drea verde de conformidad con el Programa Pgrmat de Desarj%llo Urbano Bosgues de las

Lomas.

CArCLIEIN ) C CUIVIRL/UUE4D/LUTD

ﬂ"ﬁg

&
17.- De la copia simple del oficioc nimero DMH/DGSU/OO495/%®13 de fecha ,'nce de julio de dos mil trece,
suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro Barbaro Rojas Arreodla, D;rectg)r General de S2rvicios Urbanos, dirigido al C.
José Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, ambos de la Dg‘:legacuon Migugh Hidalgo, visible a foja 363 de
autos, en la cual se aprecia, o siguiente: c

e,i

“Ef proposito de la presente es hacer de su conocimiento &/ oficio DSG/M;%‘-IS/MZ/ZW 3 de fecha 03 de
abril de 2013, signado por el C.P. Mario Alberto Herijdndez Salasgmediante el cual envia 4
propuestas para la reubicacion del Sector 2 de’ Lzm;‘ya a fin de (ue sean analizadas dichas

=~ . _OpCiones y se ptueda indicar en cual de ellas se considgra convenie ‘te 1a reubicacién del sector 2

. Limpia, oficio que agrego al presente para mejor provee}* (SIC)". —i%

dwff,"',’“ PDegy %} {g ‘

Perany E
oc; e a cualise desprende, que a través del oficio nuri;ero DM _:/DGSU/00495/2013 de fecha once
m|| trece, suscrito por el Dr. Gonzalo Pedro %arbaro ojas Arreola, Director General de
Serwc:o?;)Urbanos mediante’ el cual;solicita al C' José Luis Trueb% Gutx ,rez Director de Limpia, ambos de la

Dele@aé n Miguel Hidalgo, a fin de que sean analizadas las opcnonﬁs pé'}a reubicar el Sector 2 de Limpia: -----

>l
18)1;50 {Zi copua S|mpie del of;c:o numero DGSU/DL/978/201 3, de fec?h
el-C. Jog Trueba Gutlerrez Directqr de lep)a dirigido. al 3 -,‘Gonzalo Pedro Barbaro,Rojas Arreola,
. Director Geﬁ‘erab de Servicios. Urbanos ambos de la Delegacion. Mige! Hudalgo VISubie a foja 421 de autos, en
la cual se aprecia, lo siguiente: gfi '

A

(Enfasis afiadido)

Q.

,.35 derhO de dos mil trece suscrlto porv

“1.- La Delegacién Miguel Hidalgo, cuenta con 10 campamergb's dw limpia, 9 de ellos atienden cada uno
a un promedio de 8 colonias y éste es el unico que at:end; ;

na sqla colonia.
2.- La reubicacién del campamento. 2 de limpia, implicariague los eh/cu/os de limpia deban transitar

ispecto aliservicio que reciben por lo que el

3.- La zona que atiende, no tiene quejas impactantes g
colonia.

cambio afectaria Ia eficacia con la que se esta prestando¥ | servicio a

6 Las propuestas de CamblO son por el momento i} :
7.- El cambio conllevaria ademas de la disminud}

Documental de la cual se desprende, que a través®del oficio nimero DGSU/DL/978/2013, de fecha 15 de julio
de dos mil trece, suscrito por el C. José Luis Trueba Gutiérrez, Director d& Limpia, informa al Dr. Gonzalo
Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servicios Urbanos, ambos?de la Delegacién Miguel Hidalgo,
los razonamientos y consideraciones que sustentan el no llevar a cabo la reﬁxbicac:on del Campamento 2 de

Limpia ubicado en calle Bosque de Granados esquina con Bosque de Balsas Colonia Bosques de las Lomas,

Delegacion Migue! Hidalgo. \

y
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“ .. 448 de autos, en la cual se aprecia, lo siguiente:

EXPEDIENTE: CYMHI/D/0046/2015

al C. Jose Lurs Trueba Gutlerrez Director de '
de autos, en la cual se aprecia; lo siguiente: -

solidos, las condiciones rnater/a/es y
eficiencia y eficacia en el servicio, I&s
elementos que nos permita considerar rél ]

Servicios Urbanos, dirigido al C. José Luis Trueﬁa Gutiérrez, _ 3) bos de la Delegamén
Miguel Hidalgo, solicita sirva valorar la propuest% realizada eng i
considerar la viabilidad de reubicacion del Campamento 2 dedi
de Rosario Castellanos S/N Col. Bosque.de Chapi}xltepec seg
del Distrito Federal, considerando las rutas de recole cion de re «duos sohdos }as
humanas del lugar de trabajo propuesto, la valoracuon é;} la eficiery ,
‘consecuencias de la reubncacuon . % e

. "eh Privada
;lguel Hidalgo,

:'-20 De- Ia copna certxfxcada del oficio nimero DGSU/DL? 5/20:
“suscrito por el C. José Luis Trueba Gut»errez Director de mpl
Arreola, Dxrector General de Servicios, Urbanos .ambos de‘%’-}?

, cuenta con 7 sectores territoriales, seis de
e ef sector 2 ubicado en e/ fracc;onam/ento
Bosque de las Lomas, atiende tnica y exc/usrvarnente & e:

orograficas y sociales.

s s&fidos urbanos que se envian ala
“fgalizando un trayecto ya de por si

combust/bles mayor desgaste vehicular, congest;on ; Tetc., adicional al recurso para ia
construccién de otro inmueble que lo albergue, es decir un aumggto en el presupuesto asignado,
ademas de generar incomodidad entre la poblacion yilos propios tragajadores del servicio de limpia,
mismos que de acuerdo a la normatividad laboral g ¥ontar con instalaciones dignas,

licable, deben Op
especificas y adecuadas para realizar las tareas a su gargo. 'i@

3,

Ademas de que se incrementan los tiempos rguerios para ia reco/ecc:o% mayor consumo de
combustible, mayor gasto de mantenimiento y un ghcremento importante en-fos t/empos de trasfado af
centro de transferencia, por lo que de reubicar el campamento del sector, significaria un aumento del
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‘doble del tfempo de trasfado a /a Estacion de Transferen»‘a y un @colam/enio sobre” las citadas
avenidas principales: : '

3.- Respecto a la- Eficiencia del Serviclo los hab:tantesyﬁe /a zona qu’& atiende, no tienen quefas
refevantes, de reubicarse el cambio afectaria la eficienci 2y on la que se ésta prestando el servicio &l

fraccionamiento. fg
i ‘{\

'S
4.- En el espacio especifico del parque Rosario Casre//angs donde se su%ere reubicar el Sector 2 del
Bosque de Chapultepec ya se ubican 2 sectores mas c&_/e atienden diveégsas colonias cercanas a la
cabecera Delegacional y drea de Tacubaya asi como' s colonias sobfe reforma y las Lomas de
Chapultepec por lo que en esa area del bosque ya ex:sr@ﬂ un sobresatur iento vehicular del espacio
con mas de 40 vehiculos adscritos, aunado a ello la operag/on de los vehy Culos de los sectores que ahi
se resguardan, asi como al flujo vehicular de los vecm"os de Alenca Yre que tienen esa via para
integrarse a periférico y viceversa. ;'.
. % :
5.- El sector 2 de Limpia que se encuentra ubicado en Bosfpues de las %mas, tiene una antigiedad de
més de 30 arios, de modificar este prioritario servicio, Se cgysaria una gfave afectacion a la ciudadania

I .8 que se mod/f/car/an las rutas de recoleccion y los liempog de entreg @‘ hara oS residuos.

B Y () ﬁ'fDF :
fodt i ' Egm-ggsumen, por los anteriores argumentos se considera notviable la fub/cacién del Sector 2 de limpia

%

o -a/ lugar sugendo .(SIC)”. 3
]
DOCUmen %a cual se desprende, que a través del oficio numeﬁo DGS /DLL/I075/2014, de fecha 20 de enero

5§ 1] catorce suscrito por e C. José Luis Trueba Gutnerre% D|re<ﬁ’or de Limpia, dirigido al Dr. Gonzalo

baro Ro;as Arreola, Director General de Servicios Urbares, ag‘ﬁbos de.la Detegacion-Miguel Hidalgo,

mf o‘gobre lasituacion del. porque Ro puede ser retbicado el Gampamento 2 de Limpia al campamento )
do% en Privada 'de Rosario Castellanos S/IN Col Boscg:;;{*de Chapultepec segunda .séccion,

Delegacltm’ﬂﬁ'guel Hidalgo. -~ esnm

21- De la copia simple del oﬂcm namero DGPI/1 633/201 3 de fecha‘_; einte de mayo de dos mil trece;’ suScnto
por el Arq. Pablo Israel Escalona Almeraya, Director General de Batgmonio Inmobiliario de la Oficialla Mayor
del Distrito Federal, dirigido al Lic. Guillermo Salvador Boyzo Go falez, Director General de Administracion de
ta Delegacion Miguel Hidalgo visible a foja 269 de autos, en el cugf i- i

il

.. Toda vez que el inmueble de referencia Se encuentra 6% una z ificacion "AV” (érea verde), que no
d que indique la fecha y hora para

permzte la construccion de instalaciones, me permito re;{@}rar a uSte

llevar a cabo la desocupacion y devolucion det m;sm a esta Dj seccion General, o bien, indique el
avance que se tienen en la busqueda de un nuevi Hinmueble p&Xa la reubicacion del Sector 2 de
Limpia...(SIC)". f -

eraya, Direclor General de Patrimonio

Documental de la cual se desprende, que el Arg. Pablo | ,‘ae& Escalona A
o Salvador Boyzo Gonzalez Dlrector

Inmobiliario de la Oficialia Mayor del Distrito Federal-nforma al Gutlfe
General de Administracion de 1a Delegacion Miguel Hj

en las calles de Bosques de Granados y Bosques | 5 Bosques de fas Lomas, se encuentra
en una zonificacion "AV” (area verde), que no o) % instalaciones, por lo que se indico la
fecha y hora para llevar a cabo la desocupagiéfi v devolucion del mismo a;zesa Direccion General, o bien, indicara
el avance que se tienen en la busqueda de un nuevo inmueble para la reubfk:acmn del Sector 2 de Limpia. ~-——--—-

:A

Del cumulo prabatorio valorada con antelacién, mismo gque adminiculago entre si de manera sistematica y
progresiva como sucedieron los hechos mgolivo de. la presente mvestngacnon se infiere la conducta irregular
atribuida al servidor publico JOS&/UIS TRUEBA GUTIERREZ, quien se desempenaba en la época de los hechos
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el Hidalgo; -aunado a gque mediante Audiencia’ de fecha

qumce de dlmembre de dos msl qumce se hizd] constar yue la comparecencia por escrito del ciudadano JOSE
" LUIS TRUEBA GUTIERREZ, misma que hiz bn las .manifestaciones vertidas, pruebas ofrecidas y
" alegatos formulados, y anexos que acompano £ |bles a fojas 1567 a la 1574 del expediente en que se actua, los
cuales se estudia al tenor siguiente. 5.

>

El
W
%

manera alguna a facultades conferidas...

..la Direccion General ha estado analizando y VidJorando las pré,
que esos son inviables en virtud que el pretendld;é cambio cont'
ubicacién las instalaciones del Campamento dei,iwg/encasire cHli
colonia Lomas de Chapultepec, Segunda Seccion [z}elegac:on Mr

requerimiento y tiempo para la adecuacion de mstal
manera unilateral estaria violentando Ia fraccion | del %
Publicos en lo particular... .

VContrano a lo que reﬂere e| mcoado Ia srregulandad anbu'a en su contra vada, el V*probatono
' & x?a mayo gel dos mil
Arfl TR 280, dn-y 290 dei

once, visible a foias de ia 126 a. la 133 de autos, misma qu i
o‘ria a’la materia en términos’ del arttcu)o 45 dela

‘COdIQO Federal de Procedimientos Penales, de apflcacnon s
+ Ley Federal de Responsabmdades de- los Serwdores Publicosy
pUblicos en ejercicio-de-sus funciones ¥ gie al no ser objeta_
naturaleza de los hechos y &l enlace-logico juridico y natur
busca, apreciandolo en recta conctenc:a y concatenada co A1

de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial g

objeto de la denuncia que nos ocupa le aplica la zomflca Gn A
S % del Sector 2 de Limpia contravienen el uso

ctor 2 de Limpia se gjecutd en zonificacion

de suelo, ... SEGUNDO.- La construccion de las /nsla/aczoes del
AV donde e/ uso de suelo, requiere la conservacion y ._.
jardines y acciones de ‘reforestacion, por lo que ¥ f‘{d/cho proy&cto constructivo debe ser reubicado;
correspondiendo a la Direccion General de $erwc105 #rbanos de la Delegacion Miquel

Hidalgo, informar a esta Subprocuraduria las determlna@ones que tome al respecto...”;
ahora bien, derivado de lo anterior por virtud del oficio dimero DGSU/DE/978/2013, de fecha quince de julio de
dos mil trece, visible a foja 421 de autos, documental q%:e se valoran cofiforme los articulos 280, 281 y 290 de!
Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aphcamégi\ supletoria a la mgteria en términos del articulo 45 de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pgblicos, en virtud de*due fue expedida por servidor plblico
en ejercicio de sus funciones y que al no ser objetadaf e falsa, tienen valorifprobatorio pleno seguin ia naturaleza
de los hechos y el enlace logico juridico y natural tque existe entre la v&dad conocida y la que se busca,
apreciandolo en recta conciencia y concatenada con;" s documentales que dbran en autos, misma que permite
acreditar que a través del oficio nimero DGSU/DL/978/2013, de fecha 15 de Juﬁo de dos mil trece, suscrito por €l
C. Joseé Luis Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, informa al Dr. Gonzalo Pedro’Bérbaro Rojas Arreola Director
General de Servicios Urbanos, ambos de la Delegacion Miguel Hidalgo, los razonamientos y consideraciones que
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fia ub ado en calle Bosque de Granados
acion Mtguel Hidalgo, el referido servidor
asunto ga[ respecto resulta aplicable el

CAFEUIENED CUMHILIUU46/2015

sustentan el no llevar a cabo la reubicacién del Campamento 2 de Li
esquina con Bosque de.Balsas, Coloria Bosques de las Lomas, Del
plblico admiti6 competencia y deviene en responsabnludad sobre
siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174990

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de |a Federacion y su Gaceta
Tomo XXUI, Mayo de 2006

Materia{s): Administrativa

Tesis: 1.40.A.521 A

Pagina: 1867

f\a
»Pgra que un servidor piblico pueda ser sanc;onado basta que '-‘su conduct.
,p:mmprS que le impone la Ley Federal de Responsabilidades de log Servidorgd
¥ 4:{% prevision del puesto que. ocupa o de algun deber en fa ley de lafdependeng
ecto, la facullad disciplinaria’ encuentia su fundamento en el séhvvc;o putdico que el Estado ‘debe prestar a la
comunidad con excelencia,a fin de asegurar y controlar la calidad yg:ontmul j‘d de su actividad, que'se instrumenta..
o a través.de las funciones; emplebs,-cargos y comisiones de los servigopres phcos vy que debe sahsfacer jos valores'
”.y cualidades - de legalidad,, honradez, lgaltad,” imparcialidad y ef(ae?ma d'-a gestién. y.accion “adpinistrativa que
’;trasclendan ala cal»dad Yo gecuhandades del servicio plblico para. ob| qner’s fines de la planeatioiTy satisfacer: las’, "
necesidades publicas cort la mayor ‘économia y calidad, de suertegfqui la administracion liene-la facultad y Ja .0 »*
obligacién de autcorganizarse para cumphr sus objetivos y, en ese c%t o, se inscribe el poder disciplinario como -
actxwdad de control, En este orden de ideas, la responsab)hdad admini ﬁi. tiva de los'servidores. publxoos surge como .’
consecuencia de sus aclos u omisiongs, ya sea que se definan - la legislacién bajo la cuaIAse expidid su -
nombramiento, en la nomatividad y especificaciones propias de la g&lividad desarrollada. o bien, de las que se
con(emp‘en en la Ley Federal de Responsabilidades de los Servi ks Publicos; pues de no considerarse asi,

Zsea contraria a las obligaciones y
' Publicos, sin que sea oObice la falta
a la que se encuentre adscrito. En

impunes practicas contrarias a los valores y cualidades que orientg
servicio baJo el principio unitario de coherencia entre la actuaqqfn del

esta Contraloria Interna en Muguel Hidalgo solicito g
Desarrollo Urbano y Vivienda, la documental consisi
fecha 14 de enero de 2015, suscrito por la Directora g
Jefe Delegacional en Miguel Hidalgo la situacion dgi tramite de solicitud modificacion parcial de desarrolio
urbano del Distrito Federal; en atencién a lo anterigf, mediante oficio SEDU}/VDGDU/D!DUM 358/2016, de fecha
13 de enero de 2016, el Director de Instrumedios para el Desarrollo Urbano, remitio copia certificado del
documento requerido, mismo que obra en autos, del expediente al rubro citado a foja 1650 y 1651, el cual se
valora conforme los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de aplicacion
a5

ediante el cual informa al entonces

'y
i
i
i
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suplétoria @ la materia-en términos del articulo 45. q§ la Ley Fi’,gderal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, en virtud de que fue’ expedrda por servndgr plblico &n ejercicio de sus funciones'y que al no. ser
objetada-de falsa, tiene valor probatorio pleno segugg la naturaleﬁga de los hechos ¥ &l enlace légico juridico y
natural que existe entre la verdad conocida y la queg e busca, apl%mandolo enrecta tonciencia y-concatenada
con las documentales que obran en autos, misma q je permite acr ditar que en fecha 14 de ‘enero de 2014, la
Argq. Patricia Diaz Ramos, en su calidad de Dxrector%iGeneral de Desarrollo Urbano, informé al Lic. Victor Hugo
Romo Guerra, entonces Jefe Delegacional en Miguefiobre la situacton del tramite de la solicitud de modificacién
al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del Dis Federal "Fgaccionamiento Bosques de las Lomas” del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vngente n el Migueligidalgo, para el predio ubicado en Bosques’
de Balsas, Manzana 9, colonia Bosques de las Lomas Delegac;c%gaMlguel Hidalgo, respecto de la ocupacion

para el ejercicio de limpia en la colonia Bosques de Jas Lomas, fara el que se cuenta con campamento del
sector 2 de limpia, mismo que se ubica en un predio qée forma partg del patrimonio inmobiliario del Gobierno del
Distrito Federal, a tal peticién se obtuvo la siguiente respuesta: %

Técnico d& Modificaciones a los Programas de Desarroflo

. Mediante acuerdo verbal, establecido en el Coj 7
Urbano en su 2° Sesi6n Extraordinaria, realizada el 8 dg.abril de 20%/, a propuesta del representante de la Consejerfa

Juridica y de Servicios Legales, se determiné dejar pe%d:ente Ia g agsolicitudes-deés predios
ubicados dentro de los limites de los Programas Pérc:ales des .' §1 ,{h‘iynt;m‘c@rﬁe/ criterio
Jurfdico de Aplicacion General que permita definir, en qie Prograr Bt 3”7 dér fa Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y en cuales no. i & R
Por lo anterior, - mediante oficiod, ~ Nodl SEDUVI/CGIY @J@Gb%ﬁ?\?&Oﬂ
SEDUVI/CGDAU/DGDU/DGDU/0932/2011 y SEDUVI/CG@AU/DG /DGDU/0228/201' } de fecha 11 abril y 7 de
. julio. de 2011, y.21 de marzo de 2013, respectivame Ia reccion - General{ de Des&r[ ' dho de la
_Secretaria de. Desarrollo Urbano -y Vivienda, sol:c:tg a. Ig Direccién- Genirfai; Juridicatly: ‘de’ Estudios

",Leglslanvos dependlente de Ja Consejeria Juridica y de Servicips: Iegales el “.,
*“general del articulo 41 de fa Ley de Desarrollo Urbano I stnto Federal,\e

Desarrollo Urbano™ sin haber obten/do respuesta. alguna R ‘ K
“La solicitud que isted plantea, de und modificacion al Pro
Bosques de las Lomas, en apego a lo :establecido en el Artic
Federal,-es semejante a lo planteado por el articulo 41, solo- gt
dependencia de la Administracion Publica, por lo que tambi
dictaminacion de las solicitudes de los predio ubicados dentro de
Urbano.”
"Derivado de lo anterior, le informo que no ha sido posible dg
obtener la respuesta requerida, en la que se debera definir e'-.'
posible atender las solicitudes de modificacién.”

1 :Q)Go de aplicac;on

ga Parcial vde .,De‘sa_rr"o"]/b' ‘Urbano Fraccioriamiento
40-de la Liéy dé. Desarrolio Urbano del Distrito
-se refiere a una solicitud de presentada por una
aplica la determinacion de dejar pendente la
limites de los Programas Parciales de Desarrollo

Sytinuidad a su Solicitud de Modificacion hasta
ogramas Parciales de Desarroffo Urbano es

Asimismo, mediante oficio CYMH/QDyR/053/2016, de fecha§11 de égero de 2016, visible a foja 1622 del
expediente en que se actla, esta Contraloria Interna en Migugl Hidalgo Splicité a la Direccion General Juridica y
de Servicios Legales de la Delegacion Miguel Hidglgo, la dogumental consistente en el oficio
DMH/DGJYSL/1209/2014 de fecha 21 de febrero de 2014, Enediante el ¢ial el Director General Juridico y de
Servicios Legales, asi como el Director de Administracion, argbos de la Dele&gcién Miguel Hidalgo, solicitaron a la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda una respuest,‘ congruente vy f?orable respecto a la solicitud de
modificacién parcial de desarrollo urbano de Bosques de é« Lomas; en ate gion a lo anterior, mediante oficio
DMH/DGSL/EUB-118/2016, de fecha 12 de enero de 201 o el Director Juridico® n§n la Delegacién Miguel Hidalgo,
remiti6 copia certificado del documento requerido, mismo gue obra en autos del % xpediente al rubro citado a foja
1653 y 1656, el cual se valora conforme los articulos 4‘,: 281 y 290 del Codgo Federal de Procedimientos
Penales, de aplicacién supletoria a la materia en términog del articulo 45 de la Ley® Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, en virtud de que fue expedidg por servidor publico en ejejCIClO de sus funciones y que
al no ser objetada de falsa, tiene valor probatorio plefo segun la naturaleza de los, hechos y el enlace légico
juridico y natural que existe entre la verdad conocida y la que se busca, aprecnandelo en recta conciencia y
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concatenada con las'documentalés que obran-en autos;, misma ques jcreditar que en fecha 21 de febrero
de 2014, el Licenciado Adolfo Romén Montero, en su-calidad de Digector Ge%rai Juridico y de Servicios Legales,
el Licenciado Alejandro-Serrano Cortés, en su calidad de Director General de ; Vdministracion y el Dr 'Gonzalo P.B,

Rojas Arreola, en su calidad de Director General de Servicios rbarios, soligitaron de manera reiterada al Ing.
Simén Neumann Ladenzon, entonces Secretario de Desarrolio g&rbano y Vivignda, en apego al articulo 40'de la
Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, se formule el ;}oyecto de r@bdificacion al Programa Parcial de

Bosques de las Lomas y realice lo conducente, para su revisioy aprobacid, ante las autoridades involucradas
en el procedimiento, lo anterior en virtud que a la fecha de su rz:,gnerada petlvv_n llevaban 34 meses que SEDUVI
no contaba con los criterios para el cambio del uso de suelo d ¥ los prediosgbicados dentro de los limites de los

Programas Parciales de Desarrollo Urbano solicitados por el mne Tecru de Modificaciones a los Programas

los Programas Parciales de Desarrollo Urbano, no obstante 1]
101/1590, la Direccion General de Administracion Urbana, en
efecto de presentarlo al Pleno del Comité Técnico de Modifica

&
Porusu.,parte medtante oficio CI/MH/QDyR/052/2016 de feaff;a 11 de
exp queé. se.-actua, esta Contraloria Interna em&iMlguel

Adnednis a%fﬁe la' Pelegacion Miguel -Hidalgo, la documerial consi 3
fec ‘H2-de.encro de.2012; en atencion a lo anterior, medmnt% oficio DIMH/DGA/033/2016, de fecha 12 de enero

<_';'ler0 de 2016, visible a foja 1621 del
$idalgo solicitd al Director General de
ente en los oficios DMH/DGA/03/12 de

de % jctor-General de Administracion, remitio copia cg-mmcad el documento requerido, mismo que obra
en aufo edienté al rubro citado a foja 1626 y 1627, el ct; i Iora conforme los articulos 280, 281y 290
del”@‘ jo Federal dé Procedimientos Penales, de aplicacion sdplétorf® a la materia en términos del articulo 45 de
o laf edera| ‘de Responsabuhdades de los Serwdores Publ: 20S

; - puggrg;a; n ejercvcm de’ sus. funciones - Y. que al no ser objetada,,
Wega de H0s hechos y. el enlace log:co juridice’ y natural ¢

gﬁ virtud de qgue fue: expedrda por servrdor.*
alsa fiene: valor probatono pleno segun la

busca awes&‘fando!o en recta conciencia y concatenada con las 5, 10 cumenta\es qUe obran en autos misma quev ;

permne acred|tar que el entonces D;rector General de Admmlstr_

: crltura publlca 34, de fecha 17 de septlembre

de 1973, realizada ante el Notario Publico Nimero 133 del Dis to; ederal, que contiene el convenio de donacion
celebrado entre el Departamento del Distrito Federal y la pergona¥noral Bosques de las Lomas, S.A., asimismo

DGPV-1996 DV-1336/2011, respectivamente, manifestaro | 68 técnica favorable, en el sentido de que sea
otorgado a favor de este Organo Politico Administrativo, asignack% del inmueble de referencia, para su uso y

explotacion. i

Documentales cuyo alcance debe tenerse en el marco fle un proceso pxorrogado en el tiempo e indeterminable en
responsabilidad, en mérito a que si bien |a causa esf cierta en su origen, el vinculo de atribucion en contra de
servidor plblico no lo es, en razon que derivado de Igf resolucion de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal de fecha diez de mayd del dos mil once, s@scrlta por el Licenciado Francisco Javier
Canton del Moral, Subprocurador de Ordenamieto Territorial de la Prcicuradurva Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal, visible a fojag"de la 126 a la 133 de;autos en el cual se determind que la
construccion de las instalaciones del Sector 2 de Limpia se ejecutd en zonmcacmn {AV) donde e! uso de suelo
requiere la conservacion y rescate del area_ y Unjcamente se permvten parques o jardines y acciones de
reforestacion, concluyendo que dicho pfoyecto :constrictivo debe ser reubicado; se llevaron a cabo diversas

acciones para su atencion, a@\mnsmo y de manera paralela la delegacion Miguel Hidalgo llevo acciones para la
3 47

¥




" Parciales de Besarrolio Urbano denvado de ello, en ese ef

EXPEDIENTE: CI/MHI/D/0046/2015

- yCDMX

atencion de fondo respecto del ~asunto @ue nds, ocupa, derivado -de ello mediante oficio
015, la Arg. Patricia Diaz Ramos, en su calidad de

SEDUVI/ICGDAU/DGDU/0037/2014 de fecha 14 gie enero de

Dnrectora General de Desarrolio Urbano,. mformo@al Lic. Victor Hygo Remo Guerra, entonces Jefe Delegacional en
Miguel sobre la situacion del tramite de 1a° sohc:gﬁd de modificacion al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal “Fraccionamiento Bosqgues dgﬁlas Lomas” delsPrograma Delegacional de Desarrolio Urbano
vigente en el Miguel Hidalgo, para el predio qu%ado en Bosqueside Balsas, Manzana 9, colonia Bosques de las
Lomas, Delegacion Miguel Hidalgo, respecto dg la ocupacion par‘: el gjercicio de limpia en la colonia Bosques de
las Lomas, para el que se cuenta con campa “@nto del sector 2 de limpia, mismo que se ubica en un predio que
forma parte del patrimonio inmobiliario del Golzferno del Distrito ljederal, a tal peticién se informé que mediante
acuerdo verbal, establecido en el Comité Técnitb de Modmcamon_s a los Programas de Desarrollo Urbano en su
22 Sesion Extraordinaria, realizada el 8 de abril & 2 2011, a propue ia del representante de la Consejeria Juridica y
de Servicios Legales, se determiné dejar pend1 te la dictaminagion de las sohcvtudes de los predlos ubxcados
dentro de los Iimites de los Programas Parcialeside Desarrolio Uf
Aplicacion General que permita.definir, en que Programas Parcxali
Urbano del Distrito Federal y en cudles’ %no atento
SEDUVI/ICGDAU/DGDU/DGDU/0473/201 1, pt
SEDUVI/CGDAU/DGDU/DGDU/0228/2013 de fechaiil1 de abril §
respectivamente, la Direccion General de Desarrollgéwbano de:
solicité a la Dlrecmon General Juridica y de Estudio$, Legislativigs,
Servicios legales, el “... criterio juridico | de aplicacion ik ’

Xk S aphca el articuto 41 de la Ley de Desarrolio
lo anterior, medxante OfIClQS. nameros

Secretaria de Dt
dependlente de

ésarrolfb' Urbano
if..de.Desarrolio
“i}na s hcltud de‘

cosas se. senalo que la solicitud. planteada de una rwodlfica'--?
. «Fraccionamiento Bosques. de Jas Lomas; en apego ‘a lo@?stabl
. Urbano del Distnto Federal, es semejante a: fo’ plariteado- PRI el

-‘-‘presentada por'una dependenc:a de‘la Administracion Pubh%'
"pendlente la, dlctamlnacnon de-las ‘solicitudes de Ios predi Ow#'u

en Ia que se debia definir- en .que Programas
e modificacion,-—------—mmw-—meeemmv

Solicitud de Modificacién hasta obtener la respuesta requerid:
Parciales de Desarrollo Urbano es posible atender las solicitudes

area y Unicamente se permiten parques o jardines y accione l’e refrestacién, concluyendo que dicho proyecto
constructivo debe ser reublcado se IIevaron a cabo dlversas i para su atencion, asimismo y de manera
éfondo respecto del asunto que nos ocupa
idh de Desarrollo Urbano Fraccionamiento

%Ia atribucién en contra del incoado se

encontraba atendlendose dicho asunto, y que éste deriva _e actos llev %;s a cabo con anterioridad a que el

mcoado asumlera el cargo de Director de erpra de la Pelegacion Miduel Hidalgo; sin que esta autoridad

‘Admmlstracron Pukfhca del Distrito Federal, si no que
¥ uraduria Ambiental ﬁ{ del Ordenamiento Territorial, se

llevaron a cabo las acciones para su atencion.

‘i-h
Confirma lo anterior el hecho que mediante oficio ClI/M QDyR/048/2016, de fecha 41 de enero de 2016, visible a
foja 1617 del expediente en que se actua, esta Contraloria Interna en Miguel Hwalgo solicito al Procurador
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, la documental consistenté en folio PAOT-05/300/300-
1131-2014 de fecha 13 de marzo de 2014, mediante el cual da atencion al diverso sin nUmero; suscrito por la
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Fiscalia Especializada para a la atencion de-los Delitos Ambientaled, poriig] que se solicitd opinion técnica en
relacion a la Averiguacion Previa FEDAPUR/DA-T2/255/13-05; en at: cion a ;ggantenor mediante oficio PAOT-05-
300/300-0447-2016 de fecha 18 de 'epero de-2016, el Subpr curador fje Ordenamiento Territorial de la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial ‘del D| fito Federak remitid copia certificada de la
documental solicitada, misma que obra- en autos del expedlent l rubro citdflo a foja 1758 y 1759, el cual se
valora conforme los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Fedgral de Procé imientos Penales, de aplicacion
supletoria a la materia en términos del articulo 45 de la Ley E;&deral de Re?s‘ponsabihdades de los Servidores
Publicos, en virtud de que fue expedida por servidor publico en ejercicio de sus%‘ﬁuncrones y que al no ser objetada
de falsa, tiene valor probatorio pleno segun la naturaleza de logthechos y el ,gnlace logico juridico y natural que
existe entre la verdad conocida y la que- se busca, aprerandolo en rectafonciencia y concatenada con las
documentales que obran en autos, misma que permite acreditar que erf:fecha 13 de marzo de 2014, el
Subprocurador de Ordenamiento T erritorial . de la Procuraduria A¥ﬁ biental y deﬁ’Ordenamlento Territorial del Distrito
Federal, remiti6 a la Agente del Ministerio Publico en SUpIeno? Fiscalia @esconoentrada de investigacion en
Delitos Ambientales y en Materia de Proteccion Urbana de la. Procuraduna Geﬁwera\ de Justicia del Distrito Federal,
opinittécnica en relacion a los servicios ambientales que otqnga el areaé’verde (AV) ubicada en Bosques de

Gra@dﬁmﬁgﬁpsques de Balsas esquina nor-oriente, colonia Besques de; lf:és Lomas, delegacion Miguel Hidalgo,

y el"Bé_n&ffé‘rU“a la comunidad, antes y después de la |nsta1‘:‘ilon de! "éiampamento de limpia que se ubica
i

actu%{m 'T“‘?Ln“el smo, dando atencion en el sentido que:

' perso l de esta Subprocuraduria realizé un recorrido de hec" s en efigitio sefalado en su solicitud, observando
u’% se-trata de un predio con una superficie total de 612 m2 ef: cua{ ho t/erb@ colindancia alguna cori casas habitacién,
°%fn adio de 50 metros a'la redanda, la.zona donde’se.encuentra’ dighas lnf alaciones son remanente de una . barranca
Zp co estado arboreo:que-ha sido, mod/ﬂcada en gran medida pog actn/ ades antropogemcas toda vez. quef"eXIste
2HRT: tacion. de tipo | /nduado por. forestaczones enla zona, destacanéo arb sles de etcalipto con-alturas promedi E
mezrpawa)da esta. zoha . .esta Jatamenite , urbamzada con infraestiuct va en vialidades: eh -areas con. pendientes ..
pronunaadas En gl lnterlor del predio se. “observé un area de 139 ,'Nsobre el ¢ual se encuentra desp/antada una
construcc:on permanente de un nivel, la cua/ es u(lllzada por area '»’_Qf/clnas de la Direccién General de Servicios
Urbanos de la Delegac/on Miguel Hlda/go ‘asimismo se ‘observé otrdrea de 175 m2 cubierta con una capa asfa/to Ja
cual es utilizada comd estacionamiefito dé camiones recolectores @&, residuos sélidos de’la misma delegac:on jos
cuales se encuentran vacios. Cabe sefialar que durante la d/hge'é{a no se constaté la acumulacion de residuos
sdlidos, derrames o escurrimientos de lixiviados en el sitio ni la geg er’étpmn de malos olores, ya que en el sitio no se
llevan a cabo actividades de separacién o disposicion de restduosﬂi‘olldps Finalmente se observé un area de 298 m2
con cubierta vegetal en sus diferentes estratos (drboles, arbustosy herBigceas) dichas instalaciones se encuentran
de manera estratégica a fin de realizar el servicio de recolec Yion degesiduos solidos de manera eficiente en la
zona, por lo que la permanencia de esta, resulta de relevangla para I comunidad y el entorno ambiental, toda
vez que se favorece el desplazamiento de unidades ¢ '_. menos%gastos de combustible lo cual genera

EXPEDIENTE: Cl/MHI/D/0046/2015

beneficios al flujo vial considerando la orografia de»- 2 zona, I8 cual disminuye significativamente la

generacion de emision contaminantes a la atmosfera.. ’ :4;,

]
Asimismo, mediante oficio CI/MH/QDyR/054/2016, de f" ha 11 de erg&ro de 2016, visible a foja 1623 del
expediente en que se actia, esta Contraloria Interna en Viguel Hidalgo: §§oho|to al Director General de Obras y
Desarrollo  Urbano de la Delegacion Miguel Hfdalgo, la docﬁmental consistente en el oficio
DMH/DGSU/00921/2013 de fecha 3 de diciembre de£013, dirigido al éﬁtonces Director General de Obras y
Desarrollo Urbano, por el que se solicitd se contempfaran, dentro del Pfograma Operativo Anual (POA) 2014,
recursos para la reubicacion del campamento; en atghcion a lo anterior, médiante oficio DGOPDU/0039/2016, de

fecha 14 de enero de 2016, el Director Géneral defObras Publicas y Desarrollo Urbano, remitid copia certificado
del documento requerido, mismo que obra en a citado a foja 1648, el cual se valora

s del expediente al rubr
conforme los articulos 280, 281 y 290 del Codigd Federal de Procedlmlentos Penales, de aplicacion supletoria a la
materia en términos del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabmdadeé de los Servidores Publicos, en virtud
de que fue expedida por servidor publico:enejercicio de '§tis funciones y: ique al no ser objetada de falsa, tiene

valor probatorio pleno segun la naturale§/d6 los hechos y el enlace logico juridico y natural que existe entre la
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verdad conocida Y. la. que se busca’ apreciandolo en recta conciencia y concatenada con ias documentales que

obran en autos, misma que permite acreditar que en fecha 03 de diciembre de 2013, el Dr. Gonzalo P.B. Rojas
Arreola en.su calidad de Dlrector General °qu jcios Urbanos, solicité al- Arg. Martin Adolfo Mejia Briones,
“gpntemplen en el Programa Operativo Anual 2014 de Ia

°: Y. suficientes para la reubicacion del Campamento 2 de
ﬁS/N y Boqug de Granados, Colonia Bosques de las Lomas, C.P.
emente en la ré;sma colonia, a fin de no demeritar el servicio que el
tisma, o anter@r obedece_ a que la Direccién General de Servicios

45 de la Ley Federal de ReSponsablhdades de I"I‘
publico en ejercicio de sus funciones y que al%
naturaleza de los hechos y el.eniace logico Jurl J 35
busca, apreciandolo en recta conciencia y concafgnada con igs documentales qué‘ o

permite acreditar que en atencion al turno DMH/JD, 0JD/00518 2014 de fecha 10 dmp:'

cual remitieron a las Direcciones Generales de;iServncnosr%eranos y de Ad

DGP1/454/2014, de fecha 10 de febrero de 2014 dur@do al ergonces Jefe Defega%xonai en, Miguel Hfdgxlgo en el
Adel inmueble: ubnce}ﬁd@;en Ie{ﬁél@
sgues de !_as Lomg#iDele n_

Jguel Hidalgo,

s de la
?gz?;?}efatura

Balsas sin niimero.esquina con Bosque de Granados
al respecto el. Dr..Ganazle P.B. Rojas Arreola en-su’
Delegamon Muguel H:dalgo mformo al C. Gunllermo

Al respecto, partiendo que la irregularidad atribuida en contrafdel Servidor publico GONZALO PEDRO BARBARO
ROJAS ARREOLA consistié incoa'do consistié en haber om‘ ¢ hzar las acciones para que se llevaran a cabo

Balsas, Colonia Bosgues de las Lomas, Delegacion M;’uel Hl'-”go loda vez que dicho campamento se
encuentra en una zonificacion “AV” (4rea Verde), de conforijidad conlel Programa Parcial de Desarrollo Urbano,
Bosques de las Lomas para esta Demarcacion, programg s#atificado a través de la publicacion del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Deleg % Hidalgo, en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 30 de septiembre de 2008, lo anterior encuentrg ' B la documental que se valora, toda vez
que el incoado si llevo a cabo-acciones para llevar a caboa desocupacf: del predio ubicado en el campamento
sector 2 de limpia en Bosques de Granados y Bosques @ie Balsas, colorﬂ Bosques de las Lomas, Delegacion
Miguel Hidalgo, toda vez que en fecha 03 de diciembre dg 2013, el Dr. Gongalo P.B. Rojas Arreola, en su calidad
de Director General de Servicios Urbanos, solicitd al Arg. $hartin Adoifo Mena_ riones, Director General de Obras y
Desarrollo Urbano, se contemplen en el Programa Operftivo Anual 2014 de & Direccion General a su cargo, los
recursos necesarios y suficientes para la reubxcaiﬁn de dicho Campa‘ pento; asimismo mediante oficio

>~ !

DMH/DGSU/00988/2013 de fecha 27 de diciembre de 2013, visible a foja 1659 Bel expediente en gue se actla, €l
Dr. Gonzalo P.B. Rojas Arreola, en su calidad de DireCtor General de Servnmos%rbanos solicito al C. Jose Luis
Trueba Gutiérrez, Director de Limpia, considerar la viabilidad de reubicar eBjcampamento 2 de Limpia al
campamento ubicado en privada de Rosario Castellanos sin nimero colonia Bosgugs de Chapultepec, segunda

50




F
CAFEUIEN 1 E: GUMHIDIVU46/2015 : £ 3

¥ CDMX

i CIUDAD DE MEXICO

; rutas de- recoleccion en la eficiencia y
Hion y- demas elementos que permitan
gedrante offgio nimero DMH/DGSU/00521/2013, de

>

seccion, Delegacion Miguel Hidalgo, Distrito Federal, oon&f
eficacia en el servicio, los beneficios y/o consecuencias

considerarse respecto al asunto que Nos ocupa;. finalmente,
fecha diecinueve de‘julio de dos mil trece, visible a foja 244 ¢k autos, de rg cual se desprende, que el Dr.-Gonzalto

Pedro Barbaro Rojas Arreola, Director General de Servucuq§ Urbanos, ifformo al C. Lic. Miguel Angel Cancino
Aguilar, Procurador Ambiental y del Ordenamiento Temtona'del Distrito i:féeral el motivo que a la fecha no habia

sido posible dar respuesta a dicha recomendacion en virtug que el ca amento se ubica en area verde, pero
cuando se construyo el Fraccionamiento Bosques de las Logaas y que dich area fue donada al Departamento del
Distrito Federal, para Servicles publicos y que las propliestas de ¢ mblo son por el momento inviables
administrativamente, sin que esta autoridad valore la |e%‘alldad de dghas actuaciones, por no contar con
facultades para ello conforme el articulo 113 del Reglamegto Interior dg la Administracion PUblica del Distrito
Federal, sino que se dio atencién al requerimiento de la Proc(graduna AmBental y del Ordenamiento Territorial del
Distrito Federal y que esta acciones fueron de su conocrm|er§\o, conform lo requerido en la resolucion de fecha
diez de mayo del dos mil once, suscrita por el Licenciado Feancisco Jay jer Canton del Moral, Subprocurador de

Ordw;;o Territorial de dicha Procuraduria, y con ello s& tuvo por | ‘tendsdo formalmente el requerimiento y
a

queps ciones son parte de un proceso deliberativo qué libero al incoado primero de la atribucion en su
contrayco isma suerte a su inferior JOSE LUIS TRUEB: GUTIE&REZ respecto que la Direccion General

ha ggtade..an.__lzando y valorando las propuestas-emn *ct)estuo"?, y ha l gado a la conclusion de que esos son
mw%lesfgﬁ ﬁud que’el pretendido cambio contraviene al mtereS pubh oo e

ez analizado el-argumento de! C. JOSE LUIS TRUEBA Gl IERREZ se determina que la conducta
desp da porféste no‘incumple ‘la obligacion establecida en latfrage ion | del articulo 47 de.la Ley Federal de
blhdades de fos Servidores Publicos, atento a los: argig{né'htos lundlcos ya vertidos. en parrafos que

i, ‘pos-lo que esta ‘Contraloria Interna en la, Delegacson Mggﬁ*el Hidalgo,’ con5|dera innecesario el €studio.
Y,

de jos dewgﬂﬁargumemos que’ ‘hace*valer, ya que en nada variariaZgl sentido de 1a presente- resoluc:on s1rve de

sustento el contenido. de la svgu&ente JunsprudenCla

Epoca: Tercera

Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: $.5./J.13

CAUSALES DE NULIDAD. Si RESULTA FUNDADO UNO DE §
NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En log casos %
causales de nulidad en la demanda, y al estudiarlas, la Sala d'egnoam/eﬂ_

suficiente para declarar la nulidad de la resolucion o acto imfugnado, yipara satisfacer la pretension del
demandante, no esta obligada a analizar en el juicio las demas gausales 9

R.A. 1561/97-11-3366/96

R.A.2032/97-111-1839/97
R.A.12/98-1-3802/97
R.A.93/98-11-3105/97 ?3\
R.A.2273/97-1-3463/97 K.
Tesis de jurisprudencia aprobada por la Sala Superior del{ ibunal de lo Con!encz 0 Administrativo det Distrito
Federal, en sesion del 25 de noviembre de 1999. G.O.D. E , diciembre 2, 1999 2

# N
R

2

-1

‘7.

F
Por lo expuesto y fundado, de conformidad con lo,dfspuesto por la Fraccion |l éel articulo 64, en relacion con el

articuto 68, ambos de |a Ley Federal de Resp0n§a'blhdades de los Servidores Pubhcos es deresolverse y se:-----
B
%t
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-RESUE LVE

PRIMERO.- Esta Contraloria lnterna en-la Delega ién"‘dgl Distrito Federal en Miguel Hidalgo, es.competerité
para conocer, investigar desahogar y resolver el p sente%sunto conforme a lo senalado en €l considerando |
de la presente resolucion.

“'0N7_A|;_"_ ' PEDRO BARBARO ROJAS ARREOLA y
nsables Administrativamente, atentos a los razonamientos
gacion i uel Hidalgo, ylog. considerandos Il y Il de la
los los% iudadang$
REZ, p%ra los efy

SEGUNDO.- Se determina que los ciudadanos |
JOSE LUIS TRUEBA GUTIERREZ, no son resg
expuestos por esta Contraloria Interna en la Deft
presente resolucion. 3

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion GONZALO PEDRO BARBARO

ROJAS ARREOLA y JOSE LUIS TRUEBA GUTIE
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